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INFORMACJA O UNIEWAZNIENIU POSTEPOWANIA

Prowadzonego na podstawie art. 138 o (ustugi spoteczne) ustawy Prawo Zamodwien
Publicznych z dnia 29 stycznia 2004 r. (Dz. U. z 2018 r. poz. 1986) oraz regulaminu udzielania
zamowien publicznych przez Osrodek Pomocy Spotecznej w Jastrzgbiu-Zdroju wprowadzonego
Zarzadzeniem Dyrektora nr 31/2016 z dnia 14.11.2016 r. na zadanie pn:
sOrganizacja i przeprowadzenie kursu prawa jazdy kat. ,B”, kat. ,D” oraz kwalifikacji
wstepnej przyspieszonej w ramach projektu ,,O krok do przodu” wspélfinansowanego ze
srodkéw Europejskiego Funduszu Spolecznego”, w czeSci III dotyczacej zamoéwienia:
»Organizacji i przeprowadzenia kwalifikacji wstepnej przy$pieszonej do kat. ,,C” (dla oséb,
ktore ukonczyly 21 lat).

Postgpowanie zostalo uniewaznione na podstawie pkt. 21 ppkt 3 ogloszenia o zamoéwieniu z dnia
29.10.2018r. tj. wystapita zmiana okoliczno$ci powodujgca, ze prowadzenie postgpowania nie lezy

w interesie publicznym, czego nie mozna byto przewidzie¢ wczesnie;.

UZASADNIENIE:

Zamawiajacy w dniu 29.10.2018 r. opublikowal ogloszenie o zamowieniu na realizacje

zadania pod nazwa ,,Organizacja i przeprowadzenie kursu prawa jazdy kat. ,B”, kat. ,,D” oraz
kwalifikacji wstepnej przyspieszonej w ramach projektu ,,O krok do przodu” wspoétfinansowanego ze
srodkow Europejskiego Funduszu Spotecznego™.
Na cze$¢ 111 zadania do uptywu terminu sktadania ofert tj. do dnia 07.11.2018 r. ztoZono jedna oferte.
W trakcie postgpowania uczestnik zakwalifikowany do uczestnictwa w kursie kwalifikacji wstepne;j
przyspieszonej do kat. ,,C” (dla osob, ktére ukonczyly 21 lat) ztozyl rezygnacje z uczestnictwa.
Poniewaz Zamawiajacy pomimo podjetych prob nie ma mozliwosci zastgpienia go innym
uczestnikiem podpisanie umowy byloby bezzasadne. Tym samym, rozstrzygnigcie postepowania na
podstawie ztozonych ofert byloby bezcelowe i wprost powodowalo negatywne konsekwencje w
zakresie celowos$ci i gospodarnosci wydatkowania $rodkow finansowych.

Wszcezgeie postegpowania o udzielenie zamowienia publicznego nalezy traktowaé w
kategoriach przyrzeczenia publicznego, w ktorym Zamawiajgcy zobowiazuje si¢ udzieli¢ zamowienia
publicznego konkretnemu, wybranemu w postgpowaniu Wykonawcy, przy wypekieniu okreslonych
wymogow 1 przestanek. Brak wypelnienia okreslonych przestanek czyni to przyrzeczenie
niemozliwym do spehienia. Jednak tylko spelienie warunkéw okre§lonych w art. 93 ust. 1 Prawa
zamowien publicznych skutkuje zwolnieniem Zamawiajacego z obowigzku podpisania umowy w

sprawie zamowienia publicznego.
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Zgodnie z pkt. 21 ppkt. 3 ogloszenia o zaméwieniu: ,, Zamawiajgcy uniewaznia postgpowanie
0 udzielenie zamowienia, jezeli wystgpita istotna zmiana okolicznosci powodujgca, ze prowadzenie
postepowania lub wykonanie zamowienia nie lezy w interesie publicznym, czego nie mozna bylo
wczesniej przewidziec¢".

O skutecznos$ci obligatoryjnej czynnos$ci Zamawiajacego, dokonanej na podstawie tego
przepisu przesadzaja wiec trzy przeslanki, a mianowicie: istotna zmiana okolicznoSci,
powodujaca, ze prowadzenie postepowania lub wykonanie umowy nie lezy w interesie
publicznym i okoliczno$ci tej nie mozna bylo wczeSniej przewidzie¢ oraz powinien zachodzié¢
zwigzek przyczynowo-skutkowy pomiedzy wskazanymi przestankami.

Zdaniem Zamawiajacego we wskazanych powyzej okoliczno$ciach spelnione zostaty
przestanki istotnej zmiany okolicznosci, ktorej nie mozna bylo wczesniej przewidzie¢ przy
zachowaniu odpowiedniej staranno$ci, a kontynuowanie postepowania nie bedzie lezato w interesie
publicznym. Tym samym Zamawiajacy podjat decyzje o uniewaznieniu przedmiotowego
postepowania.

Ustawa pzp nie definiuje pojgcia istotnej zmiany okolicznosci, jak réwniez interesu
publicznego, w rozumieniu przepisow art. 93 ust. 1 pkt 6. W doktrynie wskazuje si¢, ze dla
zastosowania powolanego przepisu nalezy stwierdzi¢ po pierwsze, ze zmiana faktycznie wystapita, a
nie powstala jedynie mozliwo$¢ jej wystapienia, a po drugie, iz jest to zmiana istotna, czyli na tyle
znaczaca, ze zaroOwno prowadzenie postgpowania, jak tez wykonanie zaméwienia nie lezy juz w
interesie publicznym.

Zgodnie z wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 1 grudnia 2003 r. sygn. akt V Ca
2224/03: ,, Istotna zmiana okolicznosci to kategoria obiektywna, $cisle powigzana z przedmiotem i
terminem wykonania zadania objetego postepowaniem o zamowienie publiczne, ktora w okreslonych
warunkach powoduje, iz dalsze kontynuowanie postgpowania przetargowego narusza interes
publiczny, ktoremu miato stuzyé to postepowanie".

W ocenie Zamawiajgcego, wobec braku uczestnika dla, ktorego miat by¢ przeznaczony kurs,
realizacja zamowienia jest niecelowa, a co za tym idzie stoi w sprzecznosci z interesem publicznym.

W momencie wszczecia postepowania Zamawiajgcy dokonujgc racjonalnej oceny nie byt w
stanie przewidzie¢ sytuacji, w ktorej to nie znajdzie uczestnika na wskazane wyzej zadanie.

W ocenie Zamawiajacego, w tym stanie faktycznym zostaly spetnione przestanki istotnej
zmiany okoliczno$ci, ktorej nie dalo si¢ przewidzie¢ na etapie wszczgcia postepowania oraz braku
interesu publicznego w realizacji zamdwienia, co uzasadnia uniewaznienie postepowania o udzielenie

zamoOwienia publicznego.

Z-ca Dyrektora
Osrodka Pomocy Spotecznej
/-/ mgr Monika Konieczny
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