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PROJEKT WYSTAPIENIA
POKONTROLNEGO

SLASKI URZAD WOJEWODZKI
w KATOWICACH
ul. Jagielloniska 25
40-032 Katowice




I Dane organizacyjne przeprowadzenia kontroli

Zakres kontroli

Stosowanie ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r. | -
o szezegblnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych (tekst jednolity:
Dz. U. z 2013r. poz. 687) poprzez oceng prawidtowosci
wybranych postgpowan odszkodowawczych.

Jednostka kontrolowana

Urzad Miasta w Jastrz¢biu-Zdroju
AL Jozefa Pilsudskiego 60
44-333 Jastrzebie-Zdroj

Kierownik jednostki kontrolowanej

Marian Janecki — Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdrgj

Okres objety kontrola

24 wrzesnia 20121, — 24 wrzesnia 2014r.

Zespol kontrolerdw i nr upowainienia

Aldona Smudzinska — inspektor wojewddzki w Oddziale
ds. odszkodowan w Il instancji Wydziatlu Infrastruktury
Slaskiego Urzedu Wojewddzkiego w  Katowicach
kierownik zespotu kontroleréw; upowaznienie nr 50/20.

Anna Zarnowiecka — inspektor wojewddzki w Oddziale
ds. odszkodowan w II instancji Wydziatu Infrastruktury
Slaskiego Urzedu Wojewoddzkiego w  Katowicach;
upowaznienie nr 49/2014

Podstawa prawna do przeprowadzenia
kontroli

Art. 6 ust. 4 pkt 3 ustawy z dnia 15 lipca 2011r. o kontroli
w administracji rzadowej (Dz. U. z 2011r. Nr 185,
poz. 1092), art. 1lg i art. 12 ust. 4a wustawy z dnia
10 kwietnia 2003r. o szczegdlnych  zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych (tekst jednolity Dz. U, z 2013r, Nr 113,
poz. 687)

Termin kontroli

24 wrzesnia 2014r. — 25 wrzesnia 2014r.

iI Ocena og6lna do zakresu skontrolowanej dzialalnosci

Ocena ogélna

pozytywna mimo stwierdzonych nieprawidlowosci

Komoérka wykonujgca zadania z zakresu
objetego kontrolg

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

| z 2014r. poz. 518), rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia

Organ winien przestrzegaé przepisy prawa procesowego
i materialnego tj. ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2013r.
poz. 267 z pbzn. zm.), ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r.
o szczegblnych zasadach przygotowania 1 realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych (4. Dz. U.
z 2013r., poz. 687), ustawy z dnia 21 sierpnia 1997r.
o gospodarce  nieruchomosciami (tj. Dz. U.

21 wrzednia 2004r. w sprawie wyceny nieruchomosci
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i sporzadzania operatu szacunkowego zmienionego
rozporzadzeniem Rady Ministréw z dnia 4 lipca 2011r.

zmieniajacym  rozporzadzenie w  sprawie  wyceny
nieruchomos$ci i sporzadzania operatu szacunkowego
(Dz. Uz 20llr. nr 165 poz. 985)

w szczegolnosci w zakresie:
ustalania stron postgpowania odszkodowawczego,

— prawidlowego badania kwestii powickszenia
odszkodowania o tzw. bonusy,
—~ oceny dowodowej operatu  szacunkowego
sporzadzonego na potrzeby postepowania,
— przestrzegania  terminowo$ci  prowadzonych
postepowan.
Osoby odpowiedzialne za wykonywanie | Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta
zadan z dapego zakresu kontroli | Jastrzgbie-Zdréj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziatu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci ' Miasta w Jastrzebiu-Zdroju ‘
III Oceny czastkowe skontrolowanej dzialalnosci do badanego obszaru ze wskazaniem ustalen,
na ktérych zostaly oparte
Dokumenty (regulamin, statut, upowaznienia) z ktérych
wynika, ktéra komoérka organizacyjna realizuje zadania
‘| zlecone z zakresu administracji rzadowej dot. prowadzenia
A. Obszar kontroli’ postepowan odszkodowawczych za nieruchomosci przejete

pod drogi publiczne w trybie specustawy drogowej
oraz kto jest upowazniony do podpisywania dokumentéw
w tych sprawach.

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komoérka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawg do oceny

W regulaminie  organizacyjnym Urzedu Miasta
Jastrzgbie-Zdr6j w rozdziale IV Zakresy dziatania
i kompetencje w § 32 Wydziat Mienia wpisano,
iz do zadan Wydzialu Mienia nalezy w szczegélnosci
wydawanie decyzji administracyjnych wynikajacych
z ustawy o gospodarce nieruchomosciami w tym decyzii
0 odszkodowaniu za wywlaszczone nieruchomosc.
Z upowaznienia Pana Mariana Janeckiego - Prezydenta
Miasta Jastrzgbie-Zdr6j] z dnia 1 marca 2011r.
Nr Or.0052/1/85/2011 wynika, ze udzielono Panu
Krzysztofowi Baradziej - Zastepcy Prezydenta Miasta
Jastrzgbie-Zdréj upowaznienia do wydawania w imieniu
Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdroj decyzji
w indywidualnych sprawach z zakresu administracji
publicznej. Natomiast z upowaznienia Pana Mariana
Janeckiego - Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdréj z dnia

I marca 20l1r. Nr .0r.0052/1/86/2011 wynika,
ze udzielono Panu Krzysztofowi Baradziej - Zastepcy
Prezydenta Miasta  Jastrzebie-Zdrdj  upowaznienia
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do wydawania w imieniu Prezydenta Miasta

Jastrzebie-Zdréj, decyzji w indywidualnych sprawach |-

z zakresu administracji  publicznej  nalezacych
do wilasciwoséci powiatu. Jak wynika z upowaznienia Pana
Mariana Janeckiego - Prezydenta Miasta Jastrz¢bie-Zdroj
z dnia 20 pazdziernika 2011r. Nr Or.V.0052/478/2011,
udzielono Panu Danielowi Zarzyckiemu - Naczelnikowi
Wydzialu Mienia upowaznienia do wydawania decyzji
administracyjnych w indywidualnych sprawach z zakresu
administracji  publicznej, a takze  postanowief
i zaswiadczen w zakresie spraw prowadzonych przez
Wydziat Mienia wynikajacych z m.in. z ustawy z dnia
10 kwietnia 2003r. o szczegblnych  zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
publicznych (tj. Dz. U. z 2008r. Nr 193, poz. 1194
z pézn. zm.). Nastgpnie z upowaznienia Pana Mariana
Janeckiego - Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdroj z dnia
20 pazdziernika 2011r. Nr Or.V.0052/479/2011 wynik
e udzielono Panu Danielowi Zarzyckiemu - Naczelnikowi
Wydzialu Mienia upowaznienia do wydawania decyzji
administracyjnych w indywidualnych sprawach z zakresu
administracji  publicznej, a takze  postanowiefi
i zaswiadczeh w zakresie spraw prowadzonych przez
Wydziat Mienia, nalezacych do wlasciwodci powiatu,
wynikajacych z m.in. z ustawy z dnia 10 kwietnia 2003r.
o szczegélnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych (tj. Dz. U.
z 2008r. Nr 193, poz. 1194 z péin. zm.).

Nalezy stwierdzié, ze z ww. regulaminu wynika,
ze zakres zadan zostal doprecyzowany w @ Ww.
upowaznieniach Naczelnika Wydzialu Mienia bowiem
wskazano w nich, ze Naczelnik Wydzialu Mienia
upowazniony jest do wydawania decyzji
administracyjnych w indywidualnych sprawach z zakres
administracji  publicznej, a takie  postanowien
i zaswiadczen w zakresie spraw prowadzonych przez
Wydzial Mienia, wynikajacych z ustawy z dnia
10 kwietnia 2003r. o szczegblnych  zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drég
publicznych (tj. Dz. U. z 2008r. Nr 193, poz. 1194
z pdzn. zm.).

Wobec powyzszego Wydzial Mienia realizuje zadania
dotyczace prowadzenia postepowann odszkodowawczych
za nieruchomosci przejete pod drogi publiczne w trybie
specustawy drogowej.

Z powyzszych dokumentéw (regulamin, upowaznienia)
wynika, ktéra komorka organizacyjna realizuje zadania
zlecone z zakresu administracji rzadowej dot. prowadzenia
postepowan odszkodowawczych za nieruchomosci przejete
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pod drogi publiczne w trybie specustawy drogowej
oraz kto jest upowazniony do podpisywania dokumentéw
W tych sprawach.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru kontroli | Jastrzebie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
pieprawidlowoseci | Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Prowadzenie postepowan odszkodowawczych
B. Obszar kontroli’ w odniesieniu do wszystkich dzialek (nieruchomosci)

wskazanych w decyzji zrid do przejecia z mocy prawa

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydzial Mienia Urzgdu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstaw¢ do oceny

Z  zestawien  przygotowanych przez jednostke
kontrolowana na potrzeby niniejszej kontroli wynika,
ze W okresie objetym kontrola Prezydent Miasta
Jastrzebie- Zdréj wydal 14 decyzii o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej. W okresie objetym
kontrola Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdréj wykonujacy
zadania z zakresu administracji rzadowej prowadzil
postgpowania odszkodowawcze  w odniesieniu
do wszystkich nieruchomosei, co do ktérych nastapita
zmiana whafciciela, tj. nieruchomosdci ktére staly sie
wiasnoscia jednostki samorzadu terytorialnego — Gminy
Jastrzgbie-Zdr6j, Miasta Jastrzgbie-Zdréj na prawach
powiatu. Nalezy stwierdzié, Ze organ prowadzit
postgpowania odszkodowawcze w stosunku do wszystkich
dzialek (nieruchomosci), wskazanych w decyzjach ZRID,
co do ktérych nastapita zmiana wladciciela.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Bardziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru Kkontroli | Jastrzebie-Zdréj
W przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki ~ Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrz¢biu-Zdroju

Ustalanie stron postgpowania odszkodowawczego zgodnie
C. Obszar kontroli! z zapisami specustawy drogowej w zwiazku z przepisami

Kpa oraz innymi ustawami.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

negatywna

Komérka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w J astrzgbiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00023.2012.MKr dot. dzialki
nr. .. oo pow. 0,0152 ha, polozonej w Jastrzgbiu-
Zdroju, obrgb Moszczenica.

Jak wynika z dokumentéw tj.:

- zawiadomienia z dnia  28.08.2012r.  znak
M.6821.1.00023.2012.MKr o wszczeciu postgpowania
odszkodowawczego za  dziatke nr Ceae
o pow. 0,0152 ha, potozong w Jastrzebiu-Zdroju, obreb
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Moszczenica,

- pisma z dnia 27.12.2014r. dotyczacego wysokosci |-

wierzytelnosci zabezpieczonej hipoteka,

- zawiadomienia z dnia 6.03.2013r. o zgromadzonym
materiale dowodowym, '

- decyzji z dnia 21.03.2013r. o ustaleniu odszkodowania,
organ uznat za strony postgpowania: o

- jako wierzyciela hipotecznego oraz I | 3
i . - jako bytych wiascicieli nieruchomosci.

Organ 1 instancji nie ustalit za strong podmiotu, ktory
nabyl przedmiotows nieruchomo$¢ i zobowigzany byt

do wyplaty odszkodowania - Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdr6j (jako zarzadce drogi gminnej w miescie
na prawach powiatu).

7 akt sprawy nie wynika, ze korespondencja prowadzona
w sprawie, w tym orzeczenie koficzace postgpowanie bylo
doreczone Prezydentowi Miasta Jastrzgbie-Zdroj, jake
stronie postgpowania.

W badanym postgpowaniu odszkodowawczym Prezydent
Miasta Jastrzebie-Zdrdj pelni dwojaka rolg, po pierwsze
jako organu orzekajacego ale takze jako reprezentanta
interesdw wspodlnoty samorzadowej w roli nabywcy
nieruchomosci i platnika jednoczesnie.

Organy administracji publicznej obowiazane sg ustali¢
strony postepowania oraz zapewni¢ im prawo czynnego
udziat w kazdym jego stadium, a przed wydaniem decyzji
umozliwié im wypowiedzenie sie co do zebranych
dowod6éw i materialow oraz zgloszonych zadan. Wiasnie
z tej zasady Kpa wynika miedzy innymi obowigzek organu
ustalenia z urzedu stron danego postgpowania,
powiadomienia stron o wszcz¢eiu postgpowania, a takze
doreczenia wszystkim podmiotom bgdacym stronami
wydanych w sprawie rozstrzygnig¢ administracyjnych.

Legitymacja prawna do wudzialu w postgpowaniu
administracyjnym wynika z przepisu prawa materialnego.

Takim przepisem prawa materiainego przesadzajacym
o istnieniu interesu prawnego, a tym samym przyznajacym
status strony postepowania jest przepis art. 12 ust. 4 i ust.
4f ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. Zgodnie z art. 12 ust.
4f wiw ustawy, odszkodowanie za nieruchomosci nabyte
z mocy prawa na rzecz Skarbu Panstwa lub odpowiednich
jednostek samorzadu terytorialnego, z przeznaczeniem na
realizacje inwestycji drogowych, przystuguje
dotychczasowym wiascicielom nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym nieruchomoéci oraz osobom,
ktérym przystuguje do nieruchomodci ograniczone prawo
rzeczowe. Natomiast zgodnie z przepisem art. 12 ust. 4
w/w ustawy, nieruchomo$ci przeznaczone na realizacje
inwestycji drogowej, staja sie z mocy prawa wilasnoscia
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Skarbu Panistwa lub odpowiedniej jednostki samorzadu
terytorialnego  z  dniem, w  ktérym  decyzja
0 zezwoleniu na realizacje fej inwestycji stata sie
ostateczna.

Stosownie do art. 19 ust. 5 ustawy z dnia 21 marca 1985r.
o drogach publicznych w granicach miast na prawach
powiatu z wyjatkiem autostrad i drég ekspresowych jest
prezydent miasta. Natomiast zgodnie z art. 3 ust. 3 ustawy
o finansowaniu infrastruktury transportu ladowego
w granicach miast na prawach powiatu zadania w zakresie
finansowania, budowy, przebudowy, remontu, utrzymania,
ochrony i zarzadzania drogami publicznymi, z wyjatkiem
autostrad i drég ekspresowych finansowane sq z budzetow
tych  miast. Tak wiec podmiotem nabywajacym
przedmiotows nieruchomo$é jest Gmina Jastrzebie-Zdroj
reprezentowana  przez Prezydenta i  zobowigzana
do wyplaty odszkodowania za nieruchomo$é¢ przejeta pod
droge (za wyjatkiem autostrad i drég ekspresowych)
w miescie na prawach powiatu.

Zespot kontrolujacy stwierdzif, ze organ nie uwzglednit
Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdréj  jako strony
postgpowania, poprzez pominigcie go w postepowaniu
odszkodowawczym, czym naruszyt ww. przepisy prawa.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta

zadan 2z danego obszaru kontroli | Jastrzebie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
Ustalanie stron postgpowania odszkodowawczego zgodnie
z zapisami specustawy drogowej w zwigzku z przepisami

Obszar Kkontrolil

Kpa oraz innymi ustawami.

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawg do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00065.2013.WB dot. dzjatki
nr pow. 0,0015 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju obreb Moszczenica.

Jak wynika z dokumentéw tj.:

- zawiadomienia z dnia  19.02.2014r.  znak
M.6821.1.00065.2013.WB o wszczeciu postgpowania
odszkodowawczego za  dziatkke nr .
o pow. 0,0015 ba, polozona w Jastrzebiu-Zdroju obreb
Moszczenica,

- zawiadomienia z dnia 30.05.2014r. o zgromadzonym
materiale dowodowym,

- decyzji z dnia 26.06.2014r. o ustaleniu odszkodowania,
organ ustalit 7a stranv postepowania: s
i . __Jjako bylych wspétwlascicieli

S A e s
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nieruchomosci oraz Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdrdj

jako nowonabywce i podmiot zobowigzany do wyplaty |

odszkodowania.

Zespdt Kkontrolujacy stwierdzit, ze organ prawidlowo
ustalit strony postgpowania, zgodnie =z zapisami
specustawy drogowej w zwigzku z przepisami Kpa
oraz innymi ustawami.

Osoby odpowiedzialne za wykonywani¢

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadain z danego obszaru Kkontroli | Jastrzgbie-Zdrgj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzgdu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Obszar kontroli!

Ustalanie stron postepowania odszkodowawczego zgodme
z zapisami specustawy drogowej w zwigzku z przepisami
Kpa oraz innymi ustawami.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontroly

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstaw¢ do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00069.2013.HG dot. dzialki
nr o pow. 0,0007 ha, poloZonej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obreb Moszczenica.

Jak wynika z dokumentéw tj.:

- zawiadomienia z dnia  20.03.2014r.  znak
M.6821.1.00069.2013.HG o wszczgciu postgpowania
odszkodowawczego za dziatke nr pow. 0,0007 ha,
potozona w Jastrzebiu-Zdroju, obrgb Moszczenica,

- zawiadomienia z dnia 13.06.2014r. o zgromadzonym
materiale dowodowym,

- decyzji z dnia 14.07.2014r. o ustaleniu odszkodowania,
organ uznal za strony postepowania: ..

i _ jako dotychczasowych wlascicieli
nieruchomosci oraz Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj
jako nowonabywce i podmiot zobowigzany do wyplat
odszkodowania.

Zespot kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidlowo
ustalil strony postepowania, zgodnie =z zapisami
specustawy drogowej w zwiazku z przepisami Kpa oraz
innymi ustawami.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadani z danego obszaru kontroli | Jastrzgbie-Zdr6j
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Obszar kontrolil

Ustalanie stron postgpowania odszkodowawczego zgodnie
z zapisami specustawy drogowej oraz w zwigzku
z przepisami Kpa oraz innymi ustawami

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komoérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrola :

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju
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Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00071.2013.HG dotyczy dzialki
or - o pow. 0,0109 ha, polozonej w Jastrzgbiu-
Zdroju, obrgb Moszezenica,

Jak wynika z dokumentéw tj.:

-  zawiadomienia z dnia  20.03.2014r.  znak
M.6821.1.00071.2013.HG o wszczqciu postepowania
odszkodowawczego za dziatke m. in. nr

pow. 0,0109 ha, polozong w Jastrzebiu-Zdroju oerb
Moszczenica,

- zawiadomienia z dnia 13.06.2014r. o zgromadzonym
materiale dowodowym,

organ uznal za strony postgpowania:

oraz. jako dotychczasowych wiascmeh
nieruchomosci oraz Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdroj
jako nowonabywce i podmiot zobowigzany do wyplaty
odszkodowania.

Zespdl kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidlowo
ustalit strony postgpowania, zgodnie =z zapisami
specustawy drogowe] w zwiazku z przepisami Kpa
oraz innymi ustawami.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru Kkontroli | Jastrzgbie-Zdrdj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziatu Mienia Urzgdu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalanie stron postgpowania odszkodowawczego zgodnie
Obszar kontroli' z zapisami specustawy drogowej w zwigzku z przepisami

Kpa oraz innymi ustawami

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujgea zadania z obszaru
objetego konfroly

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowiace podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00002.2013.WB dotyczy dzialki
nr - pow. 0,0354 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Bzie Dolne.

Jak wynika z dokument6w tj.:

- zawiadomienia 2z dnia  21.05.2013r.  znak
M.6821.1.00002.2013.WB o wszczeciu postepowania
odszkodowawczego za dziatkg nr pow. 0,0354 ha,
polozong w Jastrzebiu-Zdroju, obreb Bzie Dolne,

- zawiadomienia z dnia 12.02.2014r. o zgromadzonym
materiale dowodowym,

- decyzji z dnia 11.06.2014r. o ustaleniu odszkodowania
za przedmiotowa nieruchomosé,

organ wszczynajac postgpowanie odszkodowawceze uznat
Za  stron¢ postgpowania; e e . -
dotychczasowego wiadeiciela nieruchomosci, a nastqpme
takze Prezydenta Miasta JaStI‘Zlee-ZdI‘O_] jako
nowonabywcg 1 podmiot zobowiazany do wyplaty
odszkodowania.
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Zespét kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidiowo
ustalit strony postgpowania, zgodnie z zapisami |-
specustawy drogowej w zwiazku z przepisami Kpa
oraz innymi ustawami.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadaii z danego obszaru Kkontroli | Jastrzgbie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowoSci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Ustalanie stron postgpowania odszkodowawczego zgodnie
Obszar kontroli’ z zapisami specustawy drogowej w zwiazku z przepisami

Kpa oraz innymi ustawami

Ocena czgstkowa do danego obszaru

‘negatywna,

Komérka wykonujjca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawg do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00015.2013.WB dot. dzialki
nr v pow. 0,0331 ha, polozonej w Jastrzgbiv
Zdroju ebreb Jastrzebie Gorne.

Jak wynika z dokumentéw tj.:

- zawiadomienia z dnia  12.06.2013r. znak
M.6821.1.00015.2013.WB o wszczeciu postgpowania
odszkodowawczego za dziatke nr o pow. 0,0331
ha, potozong w Jastrzebiu-Zdroju obreb Jastrzebie Gérne

- zawiadomienia z dnia 16.08.2013r. o0 wyznaczeniu
nowego terminu zatatwienia sprawy,

- zawiadomienia z dnia 25.11.2013r. o zgromadzonym
materiale dowodowym,

- decyzji z dnia 9.06.2014r. o ustaleniu odszkodowania,
organ wszczynajac postgpowanie i prowadzac go uznal
za strong postgpowania tylko Prezydenta Miasta Jastrzgbie-

Zdrdj, reprezentujacego Skarb Panstwa —  jako
dotychczasowego wladciciela nieruchomosdci. Organ
I instancji zawiadamiajac w dnin  12,06.2013r

16.08.2013r. oraz w dniu 25.11.2013r. o prowadzonym
postepowaniu odszkodowawczym, nie uwzglednil jako
strony nowonabywcy 1 jednocze$mie  podmiotu
zobowiazanego do wyplaty odszkodowania — Prezydenta
Miasta Jastrzgbie-Zdrd; (jako zarzadeg drogi gminnej
w miescie na prawach powiatu). Dopiero decyzje
o ustaleniu odszkodowania dorgczyt ponadto Prezydentowi
Miasta Jastrzgbie-Zdroj - jako nowonabywcey i podmiotowi
zobowiazanemu do wyplaty odszkodowania.

Tymczasem w badanym postgpowaniu odszkodowawczym
Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdrdj pelni potrojng role,
po pierwsze jako organu orzekajacego, po drugie jako
reprezentanta intereséw wspdlnoty samorzadowej w roli
nabywcy nieruchomodcei i platnika jednoczesnie i po
trzecie jako reprezentanta  Skarbu  Pafstwa -~
dotychczasowego wlasciciela nieruchomosci.
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Organy administracji publicznej obowigzane sa ustalié
strony postgpowania oraz zapewni¢ im prawo Czynnego
udzial w kazdym jego stadium, a przed wydaniem decyzji
umozliwi¢ im wypowiedzenie si¢ co do zebranych
dowodéw 1 materialéw oraz zgloszonych zadan. Wlasnie
z tej zasady Kpa wynika miedzy innymi obowiazek organu
ustalenia z urzgdu stron danego postepowania,
powiadomienia stron o wszczeciu postgpowania, a takze
doreczenia wszystkim podmiotom bedacym stronami
wydanych w sprawie rozstrzygnigé administracyjnych.

Legitymacja prawna do wudzialu w postgpowaniu
administracyjnym wynika z przepisu prawa materialnego.

Takim przepisem prawa materialnego przesadzajacym
o istnieniu interesu prawnego, @ tym samym przyznajacym
status strony postegpowania jest przepis art. 12 ust. 4 i ust.
4f ustawy z dnia 10 kwietnia 2003 r. Zgodnie z art. 12 ust.
4f w/w ustawy, odszkodowanie za nieruchomosci nabyte
z mocy prawa na rzecz Skarbu Pafstwa lub odpowiednich
jednostek samorzadu terytorialnego, z przeznaczeniem na
realizacje inwestycji drogowych, przyshuguje
dotychczasowym wlascicielom nieruchomosci,
uzytkownikom wieczystym nieruchomosci oraz osobom,
ktérym przystuguje do nieruchomosci ograniczone prawo
rzeczowe. Natomiast zgodnie z przepisem art. 12 ust. 4
w/w ustawy, nieruchomo$ci przeznaczone na realizacje
inwestycji drogowej, staja si¢ z mocy prawa wlasnodcia
Skarbu Panstwa Iub odpowiedniej jednostki samorzadu
terytorialnego z  dniem, w  ktdrym  decyzja
o zezwoleniu na realizacje te] inwestycji stala sie
ostateczna.

Stosownie do art. 19 ust. 5 ustawy z dnia 21 marca 1985r.
o drogach publicznych w granicach miast na prawach
powiatu z wyjatkiem autora i drég ekspresowych jest
prezydent miasta. Natomiast zgodnie z art. 3 ust. 3 ustawy
o finansowaniu infrastruktury transportu ladowego
w granicach miast na prawach powiatu zadania w zakresie
finansowania, budowy, przebudowy, remontu, utrzymania,
ochrony i zarzadzania drogami publicznymi, z wyjatkiem
autostrad i drog ekspresowych finansowane s z budzetow
tych miast. Tak wiec podmiotem nabywajacym
przedmiotowa nieruchomo$é jest Gmina Jastrzebie-Zdrdj
reprezentowana przez Prezydenta 1 zobowigzana
do wyplaty odszkodowania za nieruchomo$¢ przejeta pod
droge (za wyjatkiem autostrad i drég ekspresowych)
w mieécie na prawach powiatu.

Zespol kontrolujacy stwierdzit, ze organ nie uwzglednit
jako strony postgpowania Prezydenta Miasta Jastrzebie-
Zdré) jako nabywcy nieruchomo$ci i pominal go
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w postgpowanit odszkodowawczym, czym naruszyt

WW. przepisy prawa.

Obszar kontroli!

Ustalanie stron postgpowania odszkodowawczego zgodnie
z zapisami specustawy drogowej w zwigzku z przepisami
Kpa oraz innymi ustawami.

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowiace podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00087.2013.WB dot. dzialki
nr . pow. 0,0017 ha, polozonej w Jastrzgbiu-
Zdroju, obrgb Ruptawa.

Jak wynika z dokumentéw tj.:

- zawiadomienia z dnia  21.02.2014r.  znak
M.6821.1.00087.2013.WB o wszczgeiu postgpowania
odszkodowawczego za dziatke¢ nr o pow. 0,0017
ha, potozong w Jastrzebiu-Zdroju, obrgb Ruptawa,

- pisma z dnia 19.03.2014r. dot. wysokosci wierzytelnosci
zabezpieczonej hipoteka, '

- pisma z dnia 4.04.2014r. dot. wysokosci wierzytelnosci
zabezpieczonej hipoteka,

- zawiadomienia z dnia 30.05.2014r. o zgromadzonym
materiale dowodowym,

- decyzji z dnia 26.06.2014r. o ustaleniu odszkodowania,
organ uznal za strony postepowania: - jako

dotychczasowego wiasciciela nieruchomosci,

. w Krakowie Oddzial w Rybniku - jako wmrzymela
hipotecznego oraz Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj
(Gako zarzadce drogi gminnej w mieScie na prawach
powiatu) - jako nowonabywce 1 podmiot zobowigzany
do wyplaty odszkodowania.

ZespOt kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidlowo
ustalit strony postgpowania, zgodnie =z zapisami
specustawy drogowe] w zwigzku z przepisami Kpa
oraz innymi ustawami,

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan 2z danego obszaru kontroli

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdr6j

~ Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalanie stron postgpowania odszkodowawczego zgodnie
Obszar kontroli’ Z zapisami specustawy drogowe] w zwiazku z przepisami

Kpa oraz innymi ustawami.

Ocena czastkowa do danego obszaru

pezytywna

Komérka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydzial Mienia Urzgdu Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju
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Ustalenia, stanowiqce.podstawg do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00088.2013.WB dot. dzialki

nr o pow. 0,0039 ha, poloionej
w Jastrzgbiu-Zdroju obreb Ruptawa.

Jak wynika z dokumentéw tj.:

-  zawiadomienia z dnia  21.02.2014r.  znak
M.6821.1.00088.2013.WB o wszczeciu postepowania
odszkodowawczego za dziatke nr pow. 0,0039

ha, polozong w Jastrzgbiu-Zdroju obrgb Ruptawa,

- zawiadomienia z dnia 30.05.2014r. o zgromadzonym
materiale dowodowym,

- decyzji z dnia 26.06.2014r. o ustaleniu odszkodowania,
organ uznal za strony post¢powania: L -
jako dotychczasowego wlasciciela nieruchomosci oraz
Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdr6j (jako zarzadce drogi
gminnej w mieScie na prawach powiatu) - jako
nowonabywcg i podmiot zobowigzany do wyplaty
odszkodowania.

Zesp6t kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidlowo
ustalit  strony postgpowania, zgodnie 2z zapisami
specustawy drogowej w zwiazku z przepisami Kpa
oraz innymi ustawami.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Bardziej Zastepca Prezydenta Miasta

Jastrzebie-Zdréj

zadan -z danego obszaru Kontroli
W przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki - Naczelnik Wydziatu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalanie stron postgpowania odszkodowawczego zgodnie
Obszar kontroli' z zapisami specustawy drogowej w zwiazku z przepisami

Kpa oraz innymi ustawami.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

pozytywna

Komoérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00090.2013.HG dot. dzialki

nr ) pow. 0,0035 ha, polozonej w Jastrzgbiu-
Zdroju obreb Ruptawa.

Jak wynika z dokumentow tj:

- zawiadomienia z dnia  26.03.2014r. znak

M.6821.1.00090.2013.HG o wszczeciu postepowania
odszkodowawczego za dzialke nr pow. 0,0035
ha, polozona w Jastrzgbiu-Zdroju obreb Ruptawa,

- zawiadomienia 2z dnia 24.06.2014r. o zgromadzonym
materiale dowodowym,

- decyzji z dnia 26.08.2014r. o ustaleniu odszkodowania,
organ uznat za stronv postepowania;

i jako dotychczasowych wiascuneh
nieruchomosei oraz Prezydenta Miasta Jastrqule-deJ
(jako zarzadeg drogi gminnej w miescie na prawach
powiatu) - jako nowonabywce i podmiot zobowigzany
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do wyptaty odszkodowania.

Zespot kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidiowo
ustalit strony postgpowania, zgodnie =z zapisami
specustawy drogowej w zwiazku z przepisami Kpa oraz
innymi ustawami,

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta

zadai z danego obszaru Kkontroli | Jastrzgbie-Zdrdj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzgdu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju '

Ustalanie stron postgpowania odszkodowawczego zgodnie
Obszar kontroli' z zapisami specustawy drogowej w zwiazku z przepisami

Kpa oraz innymi ustawami.

Ocena czastkowa do danego obszarn

pozytywna

Komérka wykenujgca zadania z obszaru
objetego kontroly

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00094.2013.HG dot. dzialks
nr o pow. 0,0107 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Ruptawa.

Jak wynika z dokumentow tj.:

- zawiadomienia z dnia  26.03.2014r.  znak
M.6821.1.00094.2013. HG o wszczgeiu postgpowania
odszkodowawczego za dziatke nr aow. 0,0107 ha,
polozong w Jastrzgbiu-Zdroju, obrgb Ruptawa,

- zawiadomienia z dnia 24.06.2014r. o zgromadzonym
materiale dowodowym,

- decyzji z dnia 1.09.2014r. o ustaleniu odszkodowania,
organ ustalit strony postgpowania: = s =
jako  dotychczasowego  wlasciciela  nieruchomosci,
. i. , - jako osoby na rzecz
ktorych ustanowiono stuzebno$é mieszkania,

. . - jako osobg na rzecz ktérej ustanowion~
shuzebnodé drogi oraz Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdro)
(jako zarzadee drogi gminnej w miescie na prawach
powiatu} - jako nowonabywc¢ i podmiot zobowiazany
do wyptaty odszkodowania.

Zesp6t kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidlowo
ustalit strony postepowania, zgodnie 2z zapisami
specustawy drogowe] w zwiazku z przepisami Kpa
oraz innymi ustawami.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysziof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan 2 danego obszaru kontroli | Jastrzgbie-Zdrd]

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzgdu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

D. Obszar kontroki' Ustalanie odszkodowania za ograniczone prawa rzeczowe,

w tym hipoteke.
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Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujgca zadania z obszaru
obj¢tego kontrolg

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowiace podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00023.2012.MKr dot. dzialki
znak o pow. 0,0152 ha polozonej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obreb Moszczenica, zapisanej w ksiedze
wieczystej prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Jastrze¢biu-Zdroju.

W dziale IV - Hipoteka ww. ksiggi wieczystej wpisano:
hipoteka umowna kaucyjna w wysokosci 221 000,00 zt
na rzecz Banku S. A. w Warszawie, hipoteka
umowna iaczng kaucyjna w wysokosci 346 800,00 zt
na rzecz Banku S.A. w Warszawie,

Po zgromadzeniu materialu dowodowego w sprawie, organ
decyzia z dnia 21.03.2013r. ustalit odszkodowanie
w kwocie 25 066,00 zt na rzecz Banku . S.A.
w  Warszawie  jako  wierzyciela  hipotecznego
na ww. nieruchomosci tytulem zaliczenia na splate
Swiadczenia gléwnego wierzytelnosci zabezpieczonej
hipoteka wraz z odsetkami.

Organ badal wplyw ograniczonych praw rzeczowych
na wartos¢ przedmiotowej nieruchomosci.

Majac na uwadze przepisy prawa, zespét kontrolujacy
stwierdzit, ze organ prawidlowo ustalit odszkodowanie
za przedmiotowa nieruchomo$é z uwzglednieniem
hipoteki.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadaii z danego obszara kontroli | Jastrzebie-Zdro

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziaty Mienia Urzedu
| nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Obszar kontrolil Ustalanie odszkodowania za ograniczone prawa rzeczowe,

w tym hipoteke, zgodnie z przepisami prawa.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00065.2013.WB dot. dzialki
nr o pow. 0,0015 ha, polozonej w Jastrzgbiu-
Zdroju, obr¢b Moszezenica, zapisanej w ksigdze
wieczystej prowadzonej przez Sgd
Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju.

W dziale III - Prawa, roszczenia i ograniczenia ww. ksiegi
wieczystej wpisano ograniczone prawa rzeczowe: prawo
drogi na rzecz wiadcicieli nieruchomosci Moszezenica
wyk. 76, wpisano dnia 28.02.1914r; prawo drogi na rzecz
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wlascicieli nieruchomogci Moszezenica wyk. 245, wpisano

dnia 28.02.1914r.

W tresci decyzji z dnia 26.06.2014r. o ustaleniu
odszkodowania, w oparciu o operat szacunkowy
sporzadzony przez rzeczoznawce majgtkowego organ
wskazal, Zze ograniczone prawa rzeczowe ujawnione
w dziale III ww. ksiegi wieczystej sa bezprzedmiotowe
wobec wycenianej nieruchomosci gruntowe;.

Zesp6t kontrolujacy stwierdzit, ze organ prawidlowo badat
wplyw ograniczonych praw rzeczowych na warto$é
przedmiotowej nieruchomosci.

Osoby edpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru Kontroli | Jastrzgbie-Zdrdj

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Obszar kontroli: Ustalanie odszkodowania za ograniczone prawa rzeczowe

w tym hipoteke, zgodnie z przepisami prawa.

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00069.2013.HG dot. dzialki
nr pow. 0,0007 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obr¢b Moszezenica, zapisanej w ksigdze
wieczystej * } prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju.

W dziale II - Prawa, roszczenia i ograniczenia ww. ksiggi
wieczystej wpisano ograniczone prawo rzeczowe: prawo
przejazdu, przechodu i przepgdu bydia blizej okreslone
w § 5 umowy, wpisano dnia 3.04.1954r.

W tresci decyzji z dnia 14.07.2014r. o ustalenir
odszkodowania, w oparcin © operat szacunkowy
sporzadzony przez rzeczoznawcg majatkowego organ
wskazal, ze ograniczone prawo rzeczowe ujawnione
w dziale IIT ww. ksiggi wieczystej jest bezprzedmiotowe
wobec wycenianej dziatki.

Zespdt kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidiowo badat
wplyw ograniczonych praw 1zeczowych na warto$¢
przedmiotowej nieruchomosci.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru kontroli | Jastrzebie-Zdr6j

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziatu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Obszar kontroli: Ustalanie odszkodowania za ograniczone prawa rzeczowe,

w tym hipoteke, zgodnie z przepisami prawa.
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Ocena czgstkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00087.2013.WB dot. dzialki
nr . pow. 0,0017 ha, polozona w Jastrzebiu-
Zdroiu obreb Ruptawa, zapisanej w ksigdze wieczystej
T prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Jastrzebiu-Zdroju.

W dziale IV - Hipoteka ww. ksiggi wieczystej wpisano:
hipoteka umowna zwykla w wysokosci 56 350,00 CHF
na rzecz Banku spotka Akcyina w Krakowie Oddziat
w Rybniku; hipoteka umowna kaucyjna w wysokosci
30 500,00 CHF na rzecz Banku Spétka Akcyjna
w Krakowie Oddzial w Rybniku. W zwiazku z powyzszym
organ pismem z dnia 19.03.2014r, zwrécit si¢ do Banku

.- Oddzial w Rybniku o informacj¢ w zakresie aktualnej
wysokosci  wierzytelno$ei  zabezpieczonej  hipoteka.
W odpowiedzi pismem z dnia 31.03.2014r. Bank -~
S.A. poinformowal, ze z dniem 29.11.2007r. nastgpila
fuzja prawna Banku S.A. z Bankiem . v e
Nastgpnie organ pismem dnia 4.4.2014r. zwrécit
si¢ do Banku S.A. Oddziat w Rybniku o informacje
w  zakresie aktualnej wysokosci  wierzytelnosei
zabezpieczonej hipoteka. W odpowiedzi Bank
poinformowal, ze ww. hipoteki zostaly sptacone w dniu
30.08.2013r. Jednoczesnie poinformowano, ze Bank
wystawil dla kredytobiorcow zezwolenie na wykreslenie
ww. hipotek w zwiazku ze splata kredytu.

Nastgpnie organ decyzjg z dnia 26.06.2014r. ustalit
odszkodowanie w  kwocie 4223,10z} na rzecz
dotychczasowego wiasciciela nieruchomosci. .

W niniejszej sprawie ww. hipoteki istnialy w dniu wydania
decyzji ZRID tj. w dniu 14.08.2013r., niemniej jednak
na dzien ostatecznosci decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej tj. w dniu 16.09.2013r. byly juz
splacone, zatem ©pa dzien wydawania decyzji
odszkodowawczej prawo to wygasto i nie mialo wplywu
na warto$¢ ustalonego odszkodowania.

Zespot kontrolujacy stwierdzil, Ze organ prawidlowo
ustalil wysokosé odszkodowania na rzecz
dotychczasowego  wilasciciela ~ww.  nieruchomosci
z uwzglednieniem przepiséw dot. ograniczonych praw
rzeczowych, w tym hipoteki,

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadafi z danego obszaru Kkontroli | Jastrzebie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
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Obszar kontroli!

Ustalanie odszkodowania za ograniczone prawa 1Zeczowe,

w tym hipoteke, zgodnie z przepisami prawa.

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komoérka wykonujgea zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydziat Mienia Urzgdu Miasta wJastrzebiu-Zdroju

| ‘
| Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00088.2013.WB dot. dzialki
or -’ o pow. 0,0039 ha, polozonej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obreb Ruptawa, zapisanej w ksigdze wieczystej

prowadzonej przez Sad Rejonowy.

w Jastrzebiu-Zdroju.
W dziale III - Prawa, roszczenia i ograniczenia ww. ksiggi
wieczystej wpisano ograniczone prawo rzeczowe:

| nieodplatna stuzebno$¢ drogi po dzialce nr

szlakiem wyrysowanym na mapie zasadniczej, stanowigcej
zatacznik nr 1 do aktu notarialnego K.83, poczawszy o
granicy z dziatkg nr ulicy Majowej w kierunku
poludniowo-zachodnim,  wzdluz  granicy  dziatki
nr }, az do granicy z dziatkg nr . na rzecz
kazdoczesnego wiasciciela nieruchomos$ci stanowiace]
dzialke nr ... zapisanej w ksiedze wieczystej
nr o

W tresci decyzji z dnia 26.06.2014r. o ustaleniu
odszkodowania, w oparcit o operat szacunkowy
sporzadzony przez rzeczoznawcg majatkowego organ
wskazal, e ustanowione ograniczone prawo IzZeczowe
ujawnione w dziale 1II ww. ksiegi wieczyste] jest
bezprzedmiotowe wobec wycenianej dzialki.

Zespol kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidlowo badat
wplyw ograniczonych praw rzeczowych na wartosé
przedmiotowej nieruchomosci.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru Kkontroli | Jastrzebie-Zdrdj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowo§ci ' Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

.1 Ustalanie odszkodowania za ograniczone prawa rzeczowe,
Obszar kontroli

w tym hipoteke, zgodnie z przepisami prawa.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawg do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00090.2013.HG dot. dzialki
nr . o pow. 0,0035 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju. obrgb Ruptawa, zapisanej w ksigdze wieczystej

___________ prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Jastrzebiu-Zdroju. :
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W dziale III - Prawa, roszczenia i ograniczenia ww. ksiegi
wieczystej wpisano ograniczone prawo rzeczowe: prawo
drogi stosownie do art. 4 ust. 2 i 5 kontraktu dziatu spadku
na rzecz kazdoczesnych wilascicieli nieruchomodci

Ruptawa wyk. 255 i 256, wpisano dnia 30.09.1936r. |~ |

W tresci decyzji z dnia 26.08.2014r. o ustaleniu
odszkodowania, w oparciu o operat szacunkowy
sporzadzony przez rzeczoznawcg majatkowego organ
wskazal, Zze ustanowione ograniczone prawo rzeczowe
ujawnione w dziale IIT ww. ksiggi wieczystej prawo drogi
nie bylo wykonywane wzgledem dziatki nr

wobec czego zostato pominigte w wycenie,

Zesp6t kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidtowo badat
wplyw ograniczonych praw rzeczowych na wartosé
przedmiotowej nieruchomosci.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan 2z danego obszaru Kkontroli

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta
Jastrzgbie-Zdroj

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki -~ Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
Obszar kontroli' Ustalanie odszkodowania za ograniczone prawa rzeczowe,

w tym hipoteke, zgodnie z przepisami prawa.

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komdérka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00094.2013.HG dot. dzialki
nr o pow. 0,0107 ha, polozonej w Jastrz¢biu-
Zdroin. abrebh Ruptawa, zapisanej w ksigdze wieczystej

_rowadzonej przez Sad Rejonowy
w Jastrzgbin-Zdroju.

W dziale III - Prawa, roszczenia i ograniczenia ww. ksiegi
wieczyste] wpisano ograniczone prawa rzeczowe:

- nieodplatna stuzebno$§¢ drogi przez dziatke S
szlakiem o szerokodci 4m, wyrysowanym na mapie
zasadniczej z dnia 7.09.2007r. na rzecz kaz doczesnych
wiascicieli  nieruchomosei  zapisanych w KW
nr D

- dozywotnia i meodp%atna stuzebnosc mleszkama
w Jednym pokoju na parterze domu na rzecz .

{ prawem do korzystania z pomieszczen i urzqdzen

stuzacych do wspdlnego uzytku wszystkim mieszkancom
tego domu,
- dozywotnia i nieodplatna shuzebnosé mieszkania
w jednym pokoju na pietrze domu na rzecz -
z prawem do korzystania z pomieszczen i urzqdzen
stuzacych do wspdlnego uzytku wszystkim mieszkaficom
tego domw,
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-- nieodplatna stuzebnoéé drogi przez dzialtke

poczawszy od granicy tej dziatki z drogg publiczng — ulicg |-

Cieszynska, az do granicy z dziatkkanr ~ ~~ , szlakiem
droznym, ktérego przebieg oznaczono na mapie zalaczonej

| do decyzji Prezydenta Miasta jastrzebia Zdroju z dnia |

14.05.2009r. K. 153.154- na rzecz kazdoczesnych
wiadcicieli dziatki nr zapisangj w KW
nr

W tresci decyzji z dmia 1.09.2014r. o ustaleniu
odszkodowania, w oparciu o operat szacunkowy

sporzadzony przez rzeczoznawcg majatkowego organ
wskazal, Ze ustanowione ograniczone prawo IZeCZOWE
ujawnione w dziale IIT ww. nie sg wykonywane wzgledem
wycenianej dzialki (brak ich wplywu na wartos¢ dziatki)
wobec czego zostalo pominigte w wycenie.

Zespdt kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidlowo bada*

wplyw ograniczonych praw rzeczowych na wartos.
przedmiotowej nieruchomosci.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru Kontroli | Jastrzgbie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzgdu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju
Prawidiowe badanie kwestii powigkszenia odszkodowania
o tzw. bonusy (z tytulu weczedniejszego wydania
E. Obszar kontroli nieruchomoséei, z tytulu wydania nieruchomosci

zabudowanej budynkiem mieszkalnym lub budynkiem,
w ktérym wyodrebniono lokal mieszkalny), zgodnie
z zapisami specustawy drogowei.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

negatywna

Komoérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrz¢biu-Zdroju

s

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00023.2012.MKr dot. dzialki
re o pow. 0,0152 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Moszczenica, zapisana w ksigdze
wieczystej wowadzonej przez Sad
Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju.

W aktach sprawy znajduje si¢ notatka sluzbowa z dnia
6.03.2013r.. z kiérei wynika, ze o$wiadczenie Panstwa

ktérym mowa w art. 18 ust. le
specustawy drogowej nie wptynelo do urzedu.

W tre$ci decyzjii z dnia 21.03.2013r. o ustaleniu
odszkodowania za przedmiotowa nieruchomo$é, organ
wskazal, ze przepis art. 18 ust. le pkt. 3 ustawy
o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych nie ma
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zZastosowania.

Stosownie do art. 18 ust. le ustawy o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji drogowej w
zakresie  drog  publicznych, w _ przypadku, gdy |
dotychczasowy wiasciciel lub uzytkownik wieczysty
nieruchomosci objetej decyzjg o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej odpowiednio wyda te nieruchomogé
lub wyda nieruchomo$¢ i oprézni lokal oraz inne
pomieszczenia niezwlocznie, lecz nie poéZniej niz
w terminie 30 dni od dnia: 1) doreczenia zawiadomienia
o wydaniu decyzji, o ktorej mowa w art. 17, 2) doreczenia
postanowienia o nadaniu decyzji o zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej rygoru natychmiastowej
wykonalnosci albo 3) w kiérym decyzja o zezwoleniu na
realizacjg inwestycji drogowej stala sie ostateczna
wysokos¢ odszkodowania powigksza si¢ o kwote réwna
5% wartosci nieruchomosei lub  wartodci  prawa
uzytkowania wieczystego.

Ustawodawca  uzaleznit przyznanie odszkodowania
powigkszonego o 5% od tacznego spelnienia nastepujacych
przestanek: 1) wydania przez wiasciciela/uzytkownika
wieczystego nieruchomosci objgtej zrid oraz opréznienia i
wydania lokali i innych pomieszezen, 2) dokonania
powyzszych czynnosci w okresSlonym w art. 18 ust. le
specustawy drogowej terminie. Speinienie tych warunkéw
uprawnia do powigkszenia ustalonego odszkodowania
0 5%.

W niniejszej sprawie decyzja ZRID bez rygoru
natychmiastowej wykonalnosci stala si¢ ostateczna
z dniem 1 sierpnia 2012r., a zatem stosowne zwickszenie
odszkodowania wigzalo si¢ z obowiazkiem wydania
nieruchomosci  przez jej whdcicieli do  dnia
31 sierpnia 2013z,

Organ orzekajac o istocie sprawy nie powigkszyt kwoty
ustalonego odszkodowania o wartosé 5% z tytulu
wezesniejszego wydania nieruchomosci 7 uwagi na fakt.
ze oswiadczenie Pandstwa

o0 wydaniu nieruchomosci nie wplyneto do urzedu.

Tymczasem fakt wydania lub niewydania przedmiotowej
nieruchomosdci w terminie o ktérym mowa a art. 18 ust. le
musi zostaé przez organ orzekajacy ustalony, a co wigcej
kwestia ta podlega badaniu z urzedu. Organ
nie powigkszajac odszkodowania o 5% w istocie orzeka,
Ze stosowne zwigkszenie odszkodowania sig nie nalezy.
Nie moze byé zatem watpliwosei co do kwestii
ewentualnego ~ wydania  nieruchomosci  przez  jgj
dotychczasowych whascicieli. Stwierdzenie,
ze oswiadczenie wlascicieli w tej sprawie nie wplynelo
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do Urzgdu nie jest jednoznaczne z tym, ze nieruchomos$é
nie zostala wydana.  Stwierdzenie takie jest |
niewystarczajace, bowiem oswiadczenie o ktérym mowa
jest tylko jedna z mozliwych form udokumentowania

aktywnosci wlascicieli w celu wezesniejszego wydania
nieruchomosdci. W przypadku braku o$wiadczenia organ

zobowigzany jest ustali¢ kiedy zatem i1 czy w ogdle
nieruchomo$¢ ta zostala wydana. W innym przypadku nie
mozna uznaé, ze organ kwesti¢ t¢ zbadal w sposéb
dostateczny, w praktyce bowiem czesto do przejecia
nieruchomosci dochodzi poprzez wejécie Inwestora
w teren, a ze takowe w oznaczonym terminie nie nastgpito
z akt sprawy nie wynika.

Wobec powyzszego Zespdt kontrolujacy stwierdzil,
7ze organ w sposOb niedostateczny zbadal kwestig
powiekszenia odszkodowania o tzw. bonus 5%. Organ nie
ustalif od jakiego dnia termin na weze$niejsze wydani~
nieruchomosci nalezato liczyé, nie uzyskal informac).
kiedy i1 czy w ogdle przedmiotowa nieruchomo$¢ zostata
wydana, a takze nie umozliwil stronom postgpowania
wypowiedzenia si¢ na ten temat.

W niniejsze] sprawie przepis art. 18 ust. 1f nie ma

zastosowania.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadafi z danego obszaru kontroli | Jastrzgbie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzgdu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
Prawidlowe badanie kwestii powigkszenia odszkodowania
o tzw. bonusy (z tytulu wczesniejszego wydania
Obszar kontroli’ nieruchomosei, z tytutlu wydania nieruchomosci

zabudowanej budynkiem mieszkalnym lub budynkiem,
w ktéorym wyodrebniono lokal mieszkalny), zgodnie
z zapisami specustawy drogowe;.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

negatywna

Komoérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00065.2013.WB dot. dzialki
nr . o pow. 0,0015 ha, polozonej w Jastrzg¢biu-
Zdroju, obrgb Moszczenica, zapisanej w ksigdze
wieczyste] prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Jastrz¢biu-Zdroju.

W aktach sprawy znajduja si¢ zwrotne potwierdzenia
odbioru zawiadomienia z dnia 29 pazdziernika 2012r.
o wydaniu decyzji ZRID nr 475/ZRiD/2012 =z dma
10.10.2012r. przez Panstwa .

W trescic decyzji z dnia 26.06.2014r.

o ustaleniu
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odszkodowania za przedmiotowa nieruchomos$é organ
wskazal, ze przepis art. 18 ust. le pkt. 3 ustawy
0 szczegblnych zasadach przygotowania 1 realizacji |
inwestycji w zakresie drég publicznych nie ma

‘zastosowania; z uwagi na fakt, ze strony postgpowania nie |

Zozyly ofwiadczenia o dobrowolnym  wydaniu
nieruchomosci w ustawowym terminie, a zatem
przedmiotowe odszkodowanie nie zostalo podwyzszone
o ustawowe 5%,

Ustawodawca uzaleznit przyznanie odszkodowania
powigkszonego 0 5% od lacznego spelnienia nastepujacych
przestanek: 1) wydania przez wiasciciela/uzytkownika
wieczystego nieruchomosci objetej zrid oraz opréznienia
i wydania lokali i innych pomieszczen, 2) dokonania
powyzszych czynnosci w okrelonym w art. 18 ust. le
specustawy drogowej terminie. Spelnienie tych warunkéw
uprawnia do powigkszenia ustalonego odszkodowania
0 5%.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika,
ze decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
z dnia 10 paZdziernika 2012r.nr 475/ZRiD/2012 nadano
rygor natychmiastowej wykonalnosci.

Zatem  30-dniowy termin wydania nieruchomosci,
uprawniajacy do stosownego zwigkszenia odszkodowania
o 5% liczony winien by¢ od dnia doreczenia
dotychezasowym wiascicielom zawiadomienia o wydaniu
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
opatrzonej rygorem natychmiastowej wykonalnosci.

Organ orzekajac o istocie sprawy nie powigkszyt kwoty
ustalonego odszkodowania o wartoé¢ 5% z tytulu
wczesniejszego wydania nieruchomosdci z uwagi na fakt,
ze oS$wiadczenie wladcicieli w sprawie wydania
nieruchomosci nie wptyneto do urzedu.

Tymczasem fakt wydania lub niewydania przedmiotowej
nieruchomosci w terminie o ktérym mowa a art. 18 ust. le
musi zosta¢ przez organ orzekajgcy ustalony, a co wiecej
kwestia ta podlega badaniu z wurzedu Organ
nie powigkszajac odszkodowania o 5% w istocie orzeka,
Ze stosowne zwigkszenie odszkodowania si¢ nie nalezy.
Nie moze byé zatem watpliwosci co do kwestii
ewentualnego  wydania  nieruchomosci  przez  jej
dotychezasowych wlascicieli. Stwierdzenie,
ze o$wiadczenie wiadcicieli w tej sprawie nie wplyneto
do Urzedu nie jest jednoznaczne z tym, ze nieruchomosé

‘nie  zostala wydana.  Stwierdzenie takie  jest

niewystarczajace, bowiem o$wiadezenie o ktérym mowa
jest tylko jedng z mozliwych form udokumentowania
aktywnosdci wlascicieli w celu wczesniejszego wydania
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nieruchomosci. W przypadku braku os$wiadczenia organ

zobowigzany jest ustali¢ kiedy zatem i czy w ogdle |-

nieruchomogé ta zostata wydana.
W innym przypadku nie mozZna uznaé, ze organ kwesti¢
te zbadal w sposob dostateczny, w praktyce bowiem czgsto

| do przejecia mieruchomosei dochodzi poprzez Wechze" o

Inwestora w teren, a ze takowe w oznaczonym terminie nie
nastapito z akt sprawy nie wynika.

Wobec powyzszego Zespét kontrolujacy stwierdzit,
7ze organ w sposOb niedostateczny zbadal kwestig
powigkszenia odszkodowania o tzw. bonus 5%. Organ nie
ustalit od jakiego dnia termin na wczeéniejsze wydanie
nieruchomos$ci nalezato liczyé, nie uzyskat informacji
kiedy i czy w ogdle przedmiotowa nieruchomos¢ zostala
wydana, a takze nie umozliwil stronom postgpowania
wypowiedzenia si¢ na ten temat.

W niniejszej sprawie przepis art. 18 ust. If nie n
zastosowania.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszara Kkontroli | Jastrzgbie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzgdu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
Prawidlowe badanie kwestii powiekszenia odszkodowania
o tzw. bonusy (z tytulu wczesniejszego wydania
0. Obszar kontroli! nieruchomosei, z tytulu wydania nieruchomosci

zabudowanej budynkiem mieszkalnym Iub budynkiem,
w ktorym wyodrgbniono lokal mieszkalny), zgodnie
z zapisami specustawy drogowej.

Ocena czastkowa do danego obszaru

negatywna

Komoérka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00069.2013.HG dot. dzialka
or o pow. 0,0007 ha, polozonej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obregb Moszczenica, zapisanej w ksigdze
wieczystej prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju.

W aktach sprawy znajduje si¢ adnotacja z dnia
13.06.2014r, z ktorej wynika, Zze o$wiadczenie bylych
wlasciciell o dobrowolnym wydaniu nieruchomosei
nie wplynglo do urzedu. Ponadto  ustalono,
ze zawiadomienie o wydaniu decyzji ZRID z,10.10.2012r.
nr 475/ZRiD/2012 zostalo odebrane przez Panstwa

i. - w dniu 29.10.2012r., co potherdza

| zwrotne potwierdzenie odbioru ww. zawiadomienia przez

wiasdeicieli nieruchomosci.

W treéci decyzjii z dnia 14.07.2014r. o ustaleniu
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odszkodowania za przedmiotowa nieruchomos¢ organ
wskazal, Ze wiasciciel nieruchomosci nie zlozyt
stosownego o$wiadczenia stanowiacego o wydaniu

nieruchomodci, a zatem przedmmtowe odszkodowame nie

“zostalo podwyzszone o ustawowe 5%.

Ustawodawca uzaleznit przyznanie odszkodowania
powigkszonego o 5% od lacznego spelnienia nastepujacych
przestanek: 1) wydania przez wlasciciela/uzytkownika
wieczystego nieruchomodci objetej zrid oraz opréznienia
i wydania lokali i innych pomieszczen, 2) dokonania
powyzszych czynno$ci w okreslonym w art. 18 ust. le
specustawy drogowej terminie. Spetnienie tych warunkow
uprawnia do powickszenia ustalonego odszkodowania
0 5%.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika,
ze decyzji o zezwoleniu na realizacjg inwestycji drogowej
z dnia 10 pazdziernika 2012r.nr 475/ZRiD/2012 nadano
rygor natychmiastowej wykonalnoscei.

Zatem 30-dniowy termin wydania nieruchomosci,
uprawniajacy do stosownego zwigkszenia odszkodowania
o 5% liczony winien by¢ od dnia dorgczenia
dotychczasowym wiascicielom zawiadomienia o wydaniu
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
opatrzonej rygorem natychmiastowe] wykonalnosci.

Organ orzekajac o istocie sprawy nie powigkszyl kwoty
ustalonego odszkodowania o warto§¢ 5% z tytuh
wezesniejszego wydania nieruchomosei z uwagi na fakt,
7ze oswiadczenie wilascicieli w  sprawie wydania
nieruchomoécei nie wplyneto do urzedu.

Tymczasem fakt wydania lub niewydania przedmiotowej
nieruchomosci w terminie o ktérym mowa a art. 18 ust. le
musi zosta¢ przez organ orzekajacy ustalony, a co wigcej
kwestia ta podlega badaniu z urzgdu. Organ
nie powigkszajgc odszkodowania o 5% w istocie orzeka,
ze stosowne zwickszenie odszkodowania si¢ nie nalezy.
Nie moze by¢ =zatem watpliwosci co do kwestii
ewentualnego  wydania nieruchomosci  przez  jej
dotychczasowych wiascicieli. Stwierdzenie
ze o$wiadczenie wiascicieli w tej sprawie nie wplyneto
do Urzedu nie jest jednoznaczne z tym, ze nieruchomo$é
nie  zostala wydana. Stwierdzenie takie  jest
niewystarczajace, bowiem o$wiadczenie o ktérym mowa
jest tylko jedng z mozliwych form udokumentowania
| aktywnosci wiascicieli w celu wezesniejszego wydania
nieruchomosei. W przypadku braku o§wiadczenia organ
Zobowigzany jest ustali¢ kiedy zatem i czy w ogdle
nieruchomosd ta zostala wydana. W innym przypadku nie
mozna uznaé, ze organ kwestie te zbadal w sposéb
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dostateczny, w praktyce bowiem czgsto do przejecia
nieruchomosct dochodzi poprzez wejscie
w teren, a Zze takowe w oznaczonym terminie nie nastapito
z akt sprawy nie wynika.

‘| Wobec - powyzszego - zespél -~ kontrolujacy - stwierdzit,

7ze organ w sposéb niedostateczny zbadat kwestig
powiekszenia odszkodowania o tzw. bonus 5%. Organ nie
ustalil od jakiego dnia termin na wezeéniejsze wydanie
nieruchomosci nalezato liczyé, nie uzyskat informacji
kiedy i czy w oglle przedmiotowa nieruchomo$¢ zostata
wydana, a takze nie umozliwil stronom postepowania
wypowiedzenia sig¢ na ten temat.

W niniejszej sprawie przepis art. 18 ust. 1f nie ma
zastosowania.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru Kontroli | Jastrzgbie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzgo.
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Obszar kontroli'

Prawidtowe badanie kwestii powiekszenia odszkodowania
o tzw. bonusy (z tytulu wczeéniejszego wydania
nieruchomosei, z tytwlu wydania nieruchomosci
zabudowanej budynkiem mieszkalnym lub budynkiem,
w ktéorym wyodrebniono lokal mieszkalny), zgodnie
Z zapisami specustawy drogowe;. :

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.,6821.1.00002.2013,WB dot. dzialki
nr o pow. 0,0354 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Bzie Dolme, zapisanej w ksiedze
wieczystej yrowadzonej przez 57
Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju, ‘

W aktach sprawy znajduje sig¢ pismo wihasciciela z dnia
13.03.2013r. informujace o dobrowolnym wydaniu dziatki
nr Z adnotacji urzedowej z dnia 11.06.2014r.
wynika, ze  wlasciciel nieruchomosci  odebrat
zawiadomienie o wydaniu decyzji ZRiD nr 63/ZRiD/2013
Z dnia 26.02.2013r. w dniu 7.03.2013r. '

W tresci decyzji z dnia 11.06.2014r. o ustaleniu
odszkodowania za przedmiotowsg nieruchomosé organ
wskazat, ze wlasciciel nieruchomosci ztozyt stosowne
o$wiadczenie 0 wydaniu nieruchomosci, przy zachowaniu
30-dniowego terminu na wydanie nieruchomosci, a zatem
przedmiotowe odszkodowanie zostalo podwyzszone
o ustawowe 5%. -

Ze zgromadzonego materialn dowodowego wynika,
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ze decyzji o zezwoleniu na realizacjg inwestycji drogowej
z dnia 26 lutego 2013r.nr 63/ZRiD/2013 nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

| Zatem  30-dniowy. .termin . wydania _nieruchomosel, |

uprawniajgcy do stosownego zwickszenia odszkodowania
o 5% liczony winien byé od dnia dorgezenia
dotychczasowym wlascicielom zawiadomienia o wydaniu
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
opatrzonej rygorem natychmiastowej wykonalnodci tj. od
dnia  7.03.2013r. Wlasciciel nieruchomosci wydal
przedmiotows nieruchomo$¢ z dniem 13.03.2013r. Zatem
zostat dochowany ustawowy termin na wezesniejsze
wydanie nieruchomosci, o ktérym mowa w art. 18 ust. le
pkt. 1 specustawy drogowej 1 organ powiegkszyt kwotg
ustalonego odszkodowania o warto$¢ 5% wartosci
przedmiotowej nieruchomosci z tytubn wezesniejszego jej
wydania.

Zespol kontrolujacy stwierdzid, ze organ prawidtowo
zbadat kwestie powickszenia odszkodowania o tzw. bonus
5%.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradzie] - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan 2z damego obszaru LKontroli Jastrzebie-Zdroj
w  przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
Prawidlowe badanie kwestii powigkszenia odszkodowania
o tzw. bonusy (z tytulu wczesniejszego wydania
Obszar kontroli’ pieruchomoéci, =z tytutn wydania  nieruchomosci

zabudowanej budynkiem mieszkalnym lub budynkiem,
w ktérym wyodrebniono lokal mieszkalny), zgodnie
7 zapisami specustawy drogowej.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

negatywna

Komérka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w J astrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawg do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00015.2013.WB dot. dzialki
nr o pow. 0,0331 ha, poloionej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obregb Jastrzgbie Gorne, zapisanej w ksigdze
wieczystej 1 prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Jastrzebiu-Zdroju.

W aktach sprawy znajduje si¢ adnotacja z dnia 9.06.2014r.
z ktorej wynika, Zze oswiadczenie bylego wiasciciela
o dobrowolnym wydaniu nieruchomosci nie wplynglo
do urzedu.

W treéci decyzji z dnia 9.062014r. o ustaleniu
odszkodowania za przedmiotowa nieruchomos$¢ organ
wskazat, ze wihadciciel nieruchomosci nie zlozylt
stosownego _o$wiadczenia stanowiacego o wydaniu
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nieruchomosci, a zatem przedmiotowe odszkodowanie
nie zostato podwyzszone o ustawowe 5%.

Ustawodawca uzaleznit przyznanie odszkodowania

powigkszonego o 5% od tacznego spelnienia nastepujacych |

| przestanek:” 1) wydania przez wiasciciela/uzytkownika
wieczystego nieruchomosci objetej zrid oraz oprdznienia
i wydania lokali i innych pomieszczen, 2) dokonania
powyzszych czynnos$ci w okreslonym w art. 18 ust. le
specustawy drogowe] terminie. Spelnienie tych warunkéw
uprawnia do powigkszenia ustalonego odszkodowania
0 5%.

Ze zgromadzonego materialn dowodowego wynika,
ze decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
z dnia 21 marca 2013r.nr 103/ZRiD/2013 nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

Zatem 30-dniowy termin wydania nieruchomodci
uprawniajacy do stosownego zwiekszenia odszkodowani..
o 5% liczony winien by¢ od dnia doreczenia
dotychczasowym wlascicielom zawiadomienia o wydaniu
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
opatrzonej rygorem natychmiastowej wykonalnosci.

Organ orzekajac o istocie sprawy nie powigkszyl kwoty
ustalonego odszkodowania o warto§¢ 5% z tytulu
wezesniejszego wydania nieruchomosci z uwagi na fakt,
ze oswiadczenie wlasciciela w sprawie wydania
nieruchomoséci nie wptyneto do urzedu.

Tymczasem fakt wydania lub niewydania przedmiotowej
nieruchomosci w terminie o ktérym mowa a art. 18 ust. le
musi zostaé przez organ orzekajacy ustalony, a co wiecej
kwestia ta podlega badaniu z urzedu. Organ
nie powigkszajac odszkodowania o 5% w istocie orzeka,
ze stosowne zwigkszenie odszkodowania si¢ nie nalez

Nie moze by¢ zatem watpliwosei co do kwestii
ewentualnego  wydania nieruchomosci przez  jej
dotychczasowych wiascicieli. Stwierdzenie,
ze oSwiadczenie wiascicieli w tej sprawie nie wplyneto
do Urzedu nie jest jednoznaczne z tym, ze nieruchomo$é
nie  zostala wydana.  Stwierdzenie takie  jest
niewystarczajace, bowiem o$wiadczenie o ktérym mowa
jest tylko jedna z mozliwych form udokumentowania
aktywnosci wiascicieli w celu wezesniejszego wydania
nieruchomosci. W przypadku braku o$wiadczenia organ
zobowigzany jest ustali¢ kiedy zatem i czy w ogdle
nieruchomos¢ ta zostata wydana. W innym przypadku nie
mozna uzna¢, ze organ kwestie t¢ zbadal w sposéb
dostateczny, w praktyce bowiem czesto do przejgcia
nieruchomoséci dochodzi poprzez wejscie Inwestora
w teren, a ze takowe w oznaczony terminie nie nastapilo
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z akt sprawy nie wynika.

Wobec powyzszego zespdt kontrolujacy stwierdzil,
Ze organ w sposob niedostateczny zbadat kwestie

| powigkszenia odszkodowania o tzw. bonus 5%. Organ nie

ustalit od Jaklego dnia termin na weze$niejsze wydanie
nieruchomosei nalezalo liczyé, nie uzyskal informacji
kiedy i czy w ogéle przedmiotowa nieruchomo$é zostala
wydana, a takze nie umozliwil stronom postegpowama
wypowiedzenia si¢ na ten temat,

W niniejsze] sprawie przepis art. 18 ust. 1f nie ma
zastosowania.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru Kkontroli | Jastrzebie-Zdroj )
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Obszar kontrolit

Prawidiowe badanie kwestii powigkszenia odszkodowania
0 tzw. bonusy (z tytulu wczeéniejszego wydania
nieruchomosci, z tytwlu wydania nieruchomosci
zabudowanej budynkiem mieszkalnym Iub budynkiem,
w ktérym wyodrgbniono lokal mieszkalny), zgodnie
Z Zapisami specustawy drogowe;j.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

pozytywna

Komérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontroly

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.0087.2013.WB dot. dzialki
1) g pow. 0,0017 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obrgb Ruptawa, zapisanej w ksiedze wieczystej

prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Jastrzebiu-Zdroju.

W aktach sprawy znajduje sie pismo wlasciciela z dnia
17.09.2013r. informujace o dobrowolnym wydaniu dziatki
nr . Z adnotacji urzedowej z dnia 30.05.2014r.
wynika, ze w dniu 6.09.2013r. wlasciciel nieruchomosci

odebral zawiadomienie o wydaniu decyzji ZRiD
nr 323/ZDiD/2013 z dnia 14.08.2013r.
W tredci decyzji z dnia 26.06.2014r. o ustaleniu

odszkodowania za przedmiotowa nieruchomos$é organ
wskazal, Ze wlasciciel nieruchomosci zlozyl stosowne
o$wiadczenie o wydaniu niernchomosci, przy zachowaniu
30-dniowego terminu na wydanie nieruchomosci, a zatem
przedmiotowe odszkodowanie zostalo podwyzszone o
ustawowe 5%.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika,

ze decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe;j
z dnia 14 sierpnia 2013r.nr 323/ZRID/2013 nadano rygor
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natychmiastowe] wykonalnosci.

Zatem 30-dniowy termin wydania nieruchomosci,
uprawniajacy do stosownego zwigkszenia odszkodowania
0 5% liczony winien by¢é od dnia dorgczenia

|- dotychezasowym--wiascicielom-zawiadomienia-o -wydaniu-| -

decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
opatrzonej rygorem natychmiastowej wykonalnosci
tj. od dnia 6.09.2013r. Wiasciciel nieruchomosci wydal
przedmiotowg, nieruchomo$¢ z dniem 17.09.2013r. Zatem
zostat dochowany ustawowy termin na wczesniejsze
wydanie nieruchomoéci, o ktorym mowa w art. 18 ust. le
pkt. 1 specustawy drogowej i organ powigkszyl kwote
ustalonego odszkodowania o warto§¢ 5% wartosei
przedmiotowej nieruchomosci z tytulu wcezesdniejszego jej
wydania.

Zespét kontrolujacy stwierdzil, ze organ prawidlowo
zbadal kwesti¢ powiekszenia odszkodowania o tzw. bonu
5%.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru kontroli | Jastrzgbie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Obszar kontroli’

Prawidlowe badanie kwestii powiekszenia odszkodowania
o tzw. bonusy (z tytulu wczesniejszego wydania
nieruchomodei, z tytwlu wydania nieruchomosci
zabudowanej budynkiem mieszkalnym lub budynkiem,
w ktérym wyodrebniono lokal mieszkalny), zgodnie
z zapisami specustawy drogowe;.

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komoérka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Ustalenia, stanowiace podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00088.2013.WB dot. dzialki
nr s pow. 0,0039 ha, polozonej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obrgb Ruptawa, zapisanej w ksigdze wieczystej

prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Jastrzebiu-Zdroju.

W aktach sprawy znajduje si¢ pismo wiasciciela z dnia
4.09.2013r. informujace o dobrowolnym wydaniu dziatki
nr Z adnotacji urzedowej z dnia 30.05.2014r.
wynika, ze w dniu 4.09.2013r. wiasciciel nieruchomosci
odebral zawiadomienie o wydaniu decyzji ZRiD
nr 323/ZRiD/2013 z dnia 14.08.2013r.

W ftresci decyzji z dnia 26.06.2014r. o ustaleniu
odszkodowania za przedmiotowsg  nieruchomo$é organ
wskazal, ze wlasciciel nieruchomosci zlozyl stosowne
o$wiadczenie 0 wydaniu nieruchomoéci, przy zachowaniu
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30-dniowego terminu na wydanie nieruchomosci, a zatem
przedmiotowe odszkodowanie zostalo podwyzszone
o ustawowe 5%.

1. Ze . _zgromadzonego materialu _dowodowego. wynika, |

ze decyzji 0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
z dnia 14 sierpnia 2013r.nr 323/ZRiD/2013 nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci.

Zatem 30-dniowy termin wydania nieruchomogci,
uprawniajacy do stosownego zwiekszenia odszkodowania
0 5% liczony winien byé od dnia doreczenia
dotychczasowym wtascicielom zawiadomienia o wydaniu
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
opatrzonej rygorem natychmiastowe] wykonalnosci
tj. od dnia 4.09.2013r. Wiasciciel nieruchomosci wydal
przedmiotowa nieruchomo$é z dniem 4.09.2013r, Zatem
zostat dochowany ustawowy termin na wczedniejsze
wydanie nierachomosci, o ktérym mowa w art. 18 ust. le
pkt. 1 specustawy drogowej i organ powigkszyl kwote
ustalonego odszkodowania o warto$¢ 5% wartosci
przedmiotowej nieruchomosci z tytulu wezesniejszego jej
wydania.

ZespOt kontrolujacy stwierdzil, Zze organ prawidlowo
zbadal kwesti¢ powigkszenia odszkodowania o tzw. bonus
5%.

Osoby odpowicdzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z damego obszaru kontroli | Jastrzebie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzistlu Mienia Urzedu
-nieprawidlowo$ci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju
‘ Prawidiowe badanie kwestii powigkszenia odszkodowania
o tzw. bonusy (z tytulu wczesniejszego wydania
Obszar kontroli' nieruchomosci, 2z tytulu wydania  nieruchomosci

zabudowanej budynkiem mieszkalnym lub budynkiem,
w ktérym wyodrebniono lokal mieszkalny), zgodnie
z zapisami specustawy drogowej.

Ocena czastkowa do danego obszaru

negatywna

Komérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00090.2013.HG dot. dzialki
nr pow. 0,0035 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obr¢b Ruptawa, zapisanej w ksigdze wieczystej

. prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Jastrzebiu-Zdroju.

Przedmiotowa nieruchomo$¢ stanowila wspolwlasnosé
, we wspolnosci ustawowej
majatkowe]j malzenskiej.

W- aktach sprawy znajduje si¢ oswiadczenie jednego
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z wiascicieli przedmiotowej nieruchomoscei Pana

z dnia 3.09.2013r. o wydaniu nieruchomosci oraz |-
zwrotne potwierdzenie odbioru decyzji ZRiD przez
whascicieli nieruchomosci z dnia 22.08.2013r.

| W tregci —decyzji-- z—dnia -26.08:2014r. o ustaleniu |

odszkodowania za przedmiotowa nieruchomosé organ
wskazal, ze wladciciele nieruchomosci zlozyli stosowne
o$wiadczenie stanowiagce o wydaniu nieruchomosci,
a zatem przedmiotowe odszkodowanie  zostalo
podwyzszone o ustawowe 5%.

Stosownie do art. 18 ust. le ustawy o szczegllnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji drogowej
w zakresie drég publicznych, w przypadku, gdy
dotychczasowy wiasciciel lub uzytkownik wieczysty
nieruchomosci objetej decyzja o zezwoleniu na realizacig
inwestycji drogowej odpowiednio wyda t¢ nieruchomosé
lub wyda nieruchomo$é i oprézni lokal oraz im
pomieszczenia niezwlocznie, lecz nie podZniej niz
w terminie 30 dni od dnia: 1) dorgczenia zawiadomienia
o wydaniu decyzji, o ktérej mowa w art. 17, 2) dorgczenia
postanowienia o nadanin decyzji o zezwoleniu
na realizacje inwestycji drogowej rygoru natychmiastowe]
wykonalnoéci albo 3) w ktérym decyzja o zezwoleniu na
realizacj¢ inwestycji drogowej stala si¢ ostateczna
wysoko$é odszkodowania powigksza si¢ o kwotg rowna
5% warto$ci nieruchomosdci lub wartosci  prawa
uzytkowania wieczystego.

Ustawodawca uzaleznil przyznanie odszkodowania
powiekszonego o 5% od lacznego spelnienia nastgpujacych
przestanek: 1) wydania przez wilasciciela/uzytkownika
wieczystego nieruchomosci objetej zrid oraz opréznienia i
wydania lokali i innych pomieszczen, 2) dokonania
powyzszych czynno$ci w okreslonym w art. 18 ust. |
specustawy drogowej terminie. Spelnienie tych warunkéw
uprawnia do powigkszenia ustalonego odszkodowania
0 5%.

Ze zgromadzonego materiatu dowodowego wynika,
ze decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
z dnia 14 sierpnia 2013r.nr 323/ZRiD/2013 nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosei.

Zatem 30-dniowy termin wydania nieruchomosci,
uprawniajacy do stosownego zwigkszenia odszkodowania
0 5% liczony winien by¢é od dnia dorgczenia
dotychczasowym wlascicielom zawiadomienia o wydaniu
decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
opatrzonej rygorem natychmiastowej wykonalnosci.

W sytuacji, gdy nieruchomo$é¢ nalezy do kilku
wspotwlascicieli gotowodé jej wydania winni  zlozyé
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wszyscy. Warunkiem przyznania bonusu jest bowiem
wydanie  tej  nieruchomo$ci  przez  wszystkich
wspdtwlascicieli. Zatem w przypadku, gdy nie zastapilo
faktyczne przejecie przedmiotowej nieruchomosci przez

Inwestora, o$§wiadczenie o wydaniu nieruchomosci winno |~ —

zosta¢  zlozone  przez  wszystkich  wlasciciell
nieruchomosei.

Tymczasem w terminie 30 dni liczonym od dnia odbioru
przez . zawiadomienia o wydaniu
zawiadomienia o wydaniu decyzji o zezwoleniu na
realizacje inwestycji drogowej tj. od dnia 22.08.2013r.,
stosowne ogwiadczenie zlozyt z data 3.09.2013r. jedynie
Pan o ., brak jest natomiast stosownego
o$wiadczenia Pani

Ponadto w aktach sprawy, brak jest stosownego
pelnomocnictwa, ktdre pozwoliloby sadzié, ze Pan .
- dziala takze w imieniu Zony - Pani y

3

Przepisy kodeksu postepowania administracyjnego

przewiduja bowiem, iz w postepowaniu administracyjnym
strona moze dziata¢ we wlasnym imieniv badZ moze by¢
reprezentowana przez petnomocnika. Pelnomocnik moze
dzialta¢ w postgpowaniu na podstawie pisemnego
pelnomocnictwa.

Dodatkowo z akt sprawy nie wynika réwniez, aby
w terminie wyznaczonym przepisem art. 18 ust. le doszio
do wejscia Inwestora w teren. Zatem stwierdzi¢ nalezy,
ze zasadno$é speinienia przestanek z ww. przepisu art. 18
ust. le organ udowodnit jedynie wzgledem Pana

. ¢o jednak jest niewystarczajace dla uznania,
ze przedmiotowa nieruchomos$¢ w tym terminie zostala
skutecznie wydana.

Wobec powyzszego zespdt kontrolujacy stwierdzil,
z¢ organ w sposéb niedostateczny zbadal kwestig
powiekszenia odszkodowania o tzw. bonus 5%, bowiem
nieuwzglednit faktu, ze wiasciciele nieruchomosci nie
wydali nieruchomosci Inwestorowi poprzez wspolne
o$wiadczenie woli ztozone przez obojga w ustawowym
terminie.

W niniejszej sprawie przepis art. 18 ust. 1f nie ma
zastosowania.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan z danego obszaru kontroli
w przypadku stwierdzonych
nieprawidlowosci

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdrdj

Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
Miasta w Jastrz¢biu-Zdroju

Obszar kontroli!

Prawidiowe badanie kwestii powigkszenia odszkodowania
o tzw. bonusy (z tytulu wczesniejszego wydania
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nieruchomosei, 2z tytwlu wydania nieruchomosci
zabudowanej budynkiem mieszkalnym lub budynkiem, |-
w  ktorym wyodrebniono lokal mieszkalny), zgodnie
Z zapisami specustawy drogowe;j.

T Ocena "CZQStkOWﬁ”d’O’ "dan‘ego“‘obszaru'“ R

Negaty W@ -~ e

Komérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00094.2013.HG dot. dzialki
nr o pow. 0,0107 ha, poloZzonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obrgb Ruptawa, zapisanej w ksiedze wieczystej

prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Jastrz¢biu-Zdroju.

W aktach sprawy znajduje si¢ adnotacja z dnia
24.06.2014r. z ktdérej wynika, ze nie wplynglo do urzedu
o$wiadczenie bytego wiasciciela o dobrowolnym wydaniu
ww. nieruchomosci. Ponadto ustalono, ze zawiadomien,
o wydaniu decyzji ZRID z dnia 14.08.2013r.
nr 323/ZRiD/2013. wiasciciel nieruchomosci odebrat
w dniv 22.08.2013r,

Zespo! kontrolujacy stwierdzil, ze z zalaczonego do akt
Sprawy zwrotnego potwierdzenia odbioru
ww. zawiadomienia widnieje stempel pocztowy z datg
23.08.2013r.

W tresei decyzji z dnia 1.09.2014r. o ustaleniu
odszkodowania za przedmiotowg nieruchomos$¢ organ
wskazal, ze wlasciciel nieruchomosci nie zlozyt
stosownego o$wiadczenia stanowiacego o wydaniu
nieruchomodci, a zatem przedmiotowe odszkodowanie nie
zostalo podwyzszone o ustawowe 5%.

Ze zgromadzonego materialu dowodowego wynika,
ze decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogow._
z dnia 14 sierpnia 2013r.nr 323/ZRiD/2013 nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci,

Stosownie do art. 18 ust. le ustawy o szczegdlnych
zasadach przygotowania i realizacji inwestycji drogowej w
zakresie drég publicznych, w  przypadku, gdy

1 dotychczasowy wihasciciel lub  uzytkownik wieczysty

nieruchomosci objetej decyzia o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowe] odpowiednio wyda t¢ nieruchomosé
lub wyda nieruchomo$¢ i1 oprézni lokal oraz inne

| pomieszczenia niezwlocznie, lecz nie pdéznie] niz

w terminie 30 dni od dnia: 1) doreczenia zawiadomienia
o wydaniu decyzji, o ktérej mowa w art. 17, 2) dorgczenia
postanowienia o nadaniu decyzji o0 zezwoleniu
na realizacj¢ inwestycji drogowej rygoru natychmiastowe;j
wykonalnoséci albo 3) w ktérym decyzja o zezwoleniu na
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realizacje inwestycji drogowej stala sie ostateczna
wysoko$¢ odszkodowania powigksza sig o kwotg réwng
5% wartosci nieruchomosci lub wartodci prawa
uzytkowania wieczystego.

Ustawodawca uzaleznil przyznanie  odszkodowania |

powigkszonego o 5% od acznego spetnienia nastgpujacych
przestanek: 1) wydania przez wiasciciela/uzytkownika
wieczystego nieruchomosci objetej zrid oraz opréznienia i
wydania lokali i innych pomieszczen, 2) dokonania
powyzszych czynnosci w okredlonym w art. 18 ust. le
specustawy drogowej terminie. Spelnienie tych warunkow
uprawnia do powigkszenia ustalonego odszkodowania
o 5%.

W niniejszej sprawie decyzji ZRID nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci, a zatem stosowne
zwigkszenie  odszkodowania winno byé  liczone
z dochowaniem 30-stu dni od dnia dorgczenia
dotychczasowym  wspolwlascicielom  nieruchomosci
zawiadomienia o wydaniu decyzji zrid.

Organ orzekajgc o istocie sprawy nie powigkszyl kwoty
ustalonego odszkodowania o warto$¢ 5% =z tytutu
wezesniejszego wydania nieruchomosci z uwagi na fakt,
ze oS$wiadczenie wladciciela w sprawie wydania
nieruchomosci nie wplyneto do urzedu.

‘Tymczasem fakt wydania lub niewydania przedmiotowej
nieruchomosci w terminie o ktérym mowa a art. 18 ust. le
musi zosta¢ przez organ orzekajacy ustalony, a co wigcej
kwestia ta podlega badaniu 2z urzedu. Organ
nie powigkszajac odszkodowania o 5% w istocie orzeka,
ze stosowne zwickszenie odszkodowania si¢ nie nalezy.
Nie moze byé =zatem watpliwodci co do kwestii
ewentualnego  wydania nieruchomosci przez  jej
dotychczasowych wiascicieli. Stwierdzenie,
ze oswiadczenie wiadcicieli w tej sprawie nie wplyneto
do Urzedu nie jest jednoznaczne z tym, ze nieruchomosé
nie  zostala wydana. Stwierdzenie takie jest
niewystarczajace, bowiem o$wiadczenie o ktdérym mowa
jest tylko jedna z mozliwych form udokumentowania
aktywnosci wlascicieli w celu wezesniejszego wydania
nieruchomosci. W przypadku braku o$wiadezenia organ
zobowigzany jest ustali¢ kiedy zatem i czy w ogdle
nieruchomos¢ ta zostala wydana. W innym przypadku nie
mozna uznaé, ze organ kwesti¢ t¢ zbadal w sposéb
dostateczny, w praktyce bowiem czgsto do przejecia
'nieruchomodci  dochodzi poprzez wejscie Inwestora
w teren, a ze takowe w oznaczonym terminie nie nastapito
z akt sprawy nie wynika.

Wobec powyzszego Zespdt kontrolujacy stwierdzil,
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ze organ w sposob niedostateczny zbadal kwestig
powiekszenia odszkodowania o tzw. bonus 5%. Organ nie |-
ustalil od jakiego dnia termin na wczesniejsze wydanie
nieruchomosci nalezato liczyé, nie ~uzyskat informacji

 kiedy i czy w ogdle przedmiotowa nieruchomos¢ zostala

wydana, a takZze nie umozliwil stronom postgpowania
wypowiedzenia sie na ten temat.

W niniejszej sprawie przepis art. 18 ust. If nie ma
zastosowania.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru kontroli | Jastrzgbie-Zdrdj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziatu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
Sporzadzenie  operatow  szacunkowych  zgodnie
Z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
F. Obszar kontroli' ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji

inwestycji w  zakresie drdg  publicznych  or:
rozporzadzeniem w sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego. -

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komoérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00023.2012.MKr dotyczy
dzialki nr o pow. 0,0152 ha, polozonej
w Jastrzgbiu-Zdroju, obrgb Moszczenica.

Operat szacunkowy okreslajacy wartosé odtworzeniowa,
przedmiotowej nieruchomosci sporzadzony zostal przez

rzeczoznawce majatkowego Panig ~dnia
9.10.2012r.
Jak  wskazala biegla, zgodnie z obowigzujacym

miejscowym planem zagospodarowania przestrzennegn
fragmentu jednostki Moszczenica o symbolu roboczyi..
M85 w  Jastrzebiu-Zdroju, przyjetym  Uchwala
nr VII/73/2007 Rady Miasta Jastrzebie-Zdré] z dnia
22.03.2007r.,, dzialka nr 7 polozona byla
czeSciowo na terenie oznaczonym: 2KDX -~ ciagi
pieszojezdne - szerokos¢ w liniach rozgraniczajacych od
5m do 10m, dopuszczalne lokalne przewezenia lub
poszerzenia wynikajace z istniejacego zainwestowania,
oraz czgSciowo na terenie oznaczonym 4MNR -~

przeznaczenie  podstawowe:  zabudowa  zagrodowa
1 jednorodzinna wraz z niezbedna obsluga komunikacyjna,
powigzanymi sieciami 1 obiektami infrastruktury

technicznej oraz zielenia, przeznaczenie dopuszczalne:
nieucigzliwe ushugi wystepujace w granicach dziatki
facznie z funkcjg mieszkaniows, obiekty towarzyszace
takie jak: garaze, budynki gospodarcze wiaty. Biegla
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uznala, ze 117 m? wycenianej nieruchomosci przeznaczone
byto pod tereny drdg, natomiast 35 m? bylo przeznaczone
pod tereny zabudowy mieszkaniowe]. W zwigzku
z powyzszym w pierwszej kolejnosci biegta analizowata
rynek ™ ~lokalny = Jastrzgbie-Zdréj - transakeji |
nieruchomosciami gruntowymi przeznaczonymi pod drogi
w okresie dwoch ostatnich lat poprzedzajacych date
wyceny. Biegla do analizy przyjeta 11 transakeji
nieruchomosciami przeznaczonymi pod drogi. Nastepnie
biegta przeanalizowata transakcje nieruchomosciami
przeznaczonymi pod zabudowe mieszkaniowa
i mieszkaniowo-ustugowa na terenie gminy Jastrzebie
Zdrdéj w okresie dwoch ostatnich lat poprzedzajacych
wycene. Do prébki reprezentatywnej wzigto 6 transakeji
nieruchomosciami podobnymi.

Jak wynika z ww. analiz zawartych w operacie
szacunkowym, $rednie ceny transakcyjne nieruchomosci
przeznaczonych pod tereny zabudowy mieszkaniowej
sa wyzsze od srednich cen nieruchomosci przeznaczonych
pod drogi. Zatem wyceny przedmiotowej nieruchomosci
dokonano z uwzglednieniem jej aktualnego sposobu
uzytkowania. W stosunku do czeSci  drogowej
nieruchomosci wyceny dokonano na podstawie § 36 ust. 4
ww. rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 21 wrzesnia
2004r. w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzadzania
operatu  szacunkowego. Natomiast odnognie czesci
nieruchomosci przeznaczonej pod zabudowe
mieszkaniowa i  mieszkaniowo-ustugows  biegla
oszacowania dokonala na podstawie § 36 wust. 1
ww, rozporzadzenia.

Warto§¢ prawa wlasnodei gruntu okreslono jako wartosc
rynkowa, stosujagc podejécie pordwnawcze, metode
porOwnywania parami. Natomiast wyceny wartoscl
sktadnika roslinnego okreslono przy zastosowaniu
poradnika wydanego przez Polskie Stowarzyszenie
Rzeczoznawcow Majatkowych w Warszawie
pt. ,Szacowanie wartosct roslin  sadowniczych
na plantacjach towarowych oraz upraw ogrodniczych
w ogrodkach dziatkowych i przydomowych przy ustalaniu
odszkodowania za wywlaszczenie” stosujac  wzér
matematyczny. Natomiast warto$¢  odtworzeniowa
sktadnika budowlanego okreslono przy pomocy cennika:
Biuletynu cen obiektow budowlanych BCO cz. II Obickty
inzynierskie- SEKOCENBUD.

Majac na wzgledzie przepisy prawa oraz uzasadnienie
zawarte w operacie szacunkowym zesp&t kontrolujacy
stwierdzil, ze ww. operat szacunkowy zostal sporzadzony
Zzgodnie z  przepisami ustawy o  gospodarce
nieruchomosciami, ustawy o szczegélnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drog
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publicznych oraz rozporzadzeniem w sprawie wyceny
nieruchomosci i sporzadzania operatu szacunkowego. |
Zatem organ orzekajacy wlasciwie ocenit wartosé
dowodowa sporzadzonego w toku postepowania operatu.

| Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysziof Baradzie] - Zasigpca Prezydenta Miasta| |

zadah 2z danego obszaru Kontroli | Jastrzebie-Zdrdj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Obszar kontroli!

Sporzadzenie  operatéw  szacunkowych  zgodnie
z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
ustawy o szczego6lnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych
oraz rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

| negatywna

Komorka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydzial Mienia Urzg¢du Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00065.2013.WB dotyczy dzialki
nr. . o pow. (,0015 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Moszczenica.

Operat szacunkowy okreslajacy warto$¢ rynkowa
przedmiotowej nieruchomosci sporzadzony zostal przez
rzeczoznawce majatkowego Panig - 1 dnia
11.12.2013r.

Jak wskazala bieglta, zgodnie z obowigzujacym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
fragmentu jednostki Moszczenica 0 symbolu roboczym
M86 w  Jastrzebiu-Zdroju, przyjetym  Uchwalg
nr XII/123/2007, Rady Miasta Jastrzebie-Zdrdj z dnia
28.06.2007r. dziatka nr potozona byta pod: tereny
drogi publicznej. Biegla wskazala, ze analiza rynku
nieruchomogci nabywanych pod drogi publiczne wykazate
ze ostatnie tego typu transakcje mialy miejsce prawie rok
temu, co sprawia, Ze nie mozna przeprowadzié
prawidiowej wyceny bazujac na tak odleglych w czasie
danych. W zwiazku z powyzszym niemozliwe zdaniem
bieglej jest okreslenie warto$ci nieruchomosci przy
uwzglednieniu  cen  transakcyjnych  nieruchomoéci
drogowych. W zwiazku z powyzszym biegla okreglila
warto§¢  przedmiotowe]  nieruchomosei  przyjmujac
przeznaczenie nieruchomosci przewazajace wéréd gruntow
przylegtych, czyli pod  zabudowg¢  mieszkalng
jednorodzinng i zagrodowa,

Zespdl kontrolujacy stwierdzil, ze skorzystanie przy
wycenie z cech nieruchomosci przylegtych do wycenianej
przez biegla, wobec wymogu pierwszenstwa wyceny
z uwzglednieniem drogowego przeznaczenia
nieruchomosci  wycenianej bylo  niedostatecznie
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uzasadnione przez biegla.

Z treci ww. operatu szacunkowego nie wynika bowiem
jaki rodzaj rynku (lokalny czy regionalny) zostal objgty

.| badaniem  dotyczacym transakcji nieruchomosciami
drogowymi. Nalezy zaznaczyé, ze w przypadku braku{

na rynku lokalnym  transakcji = nieruchomosci
przeznaczonych pod drogi biegla winna przeprowadzi¢
analiz¢ rynku regionalnego, do czego obliguja przepisy
rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosel
i sporzadzania operatu szacunkowego (§ 36 ust. 2).
Ponadto kwestia wyboru rynku lokalnego
oraz regionalnego zawsze powinna by¢ poparta
szezegOlows analizg przeprowadzong przez rzeczoznawce
majatkowego. Dopiero w przypadku, gdy na tak
zdefiniowanym rynku regionalnym brak byloby transakcji
nieruchomosciami przeznaczonymi pod drogi, warto$¢
rynkowa  nieruchomosci  okresla si¢  przyjmujac
przeznaczenie nieruchomosci przewazajace wéréd gruntdw
przylegltych.

Uzasadnienie bieglej w tej kwestii jest lakoniczne
i niepelne wobec tego trudno ocenié, ze przyjete przez
biegla rozwiazanie odpowiada przepisom prawa.

Zatem w ocenie zespolu kontroleréw nie mozna stwierdzic,
ze operat szacunkowy zostal sporzadzony zgodnie
z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami,
ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji W zakresie drég publicznych
oraz rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z damego obszaru Kkontroli | Jastrzgbie-Zdro
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzgdu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Obszar kontroli'

Sporzadzenie  operatéw  szacunkowych  zgodnie
z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami,
ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycjii w  zakresie drég publicznych oraz
rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosei
i sporzadzania operatu szacunkowego.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

negatywna

Komérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrz¢biu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00069.2013.HG dotyczy dzialki

nr. o pow. 0,0007 ha, polozonej w Jastrz¢bin-
Zdroju, obreb Moszczenica.

Operat szacunkowy  sporzadzony  zostal  przez
rzeczoznawce majatkowego Panig __dnia
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11.12.2013r.

Jak  wskazala Dbiegla, zgodnie z obowigzujacym |-

miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
fragmentu jednostki Moszczenica o symbolu roboczym

M86 w_ Jastrzebiu-Zdroju,  przyjetym  Uchwala |

nr XI1/123/2007, Rady Miasta Jastrzebie-Zdrd] z dnia
28.06.2007r. dziatka nr .. potozona byta pod: 2 KDZ
— tereny ulic i drég publicznych zbiorczych. Biegla
wskazata, ze analiza rynku nieruchomosci nabywanych
pod drogi publiczne wykazata, Ze ostatnie tego typu
transakcje mialy miejsce prawie rok temu, co sprawia,
ze nie mozna przeprowadzi¢ prawidlowe] wyceny bazujac
na tak odlegtych w czasie danych. W zwiazku
z powyzszym niemozliwe zdaniem bieglej jest okreélenie
wartosci  nieruchomosci  przy  uwzglednieniu  cen
transakcyjnych nieruchomosci drogowych. W zwigzku
z powyzszym biegla okredlita warto§¢ przedmiotowei
nieruchomosci przyjmujac przeznaczenie nieruchomosi
przewazajace wéréd gruntdw przyleglych, czyli pod
zabudowe mieszkalng jednorodzinng i zagrodowa,

Zespot kontrolujacy stwierdzil, Zze skorzystanie przy
wycenie z cech nieruchomoscei przyleglych do wycenianej
przez biegla, wobec wymogu pierwszenistwa wyceny
z uwzglednieniem drogowego przeznaczenia
nieruchomo$ci  wycenianej  bylo  niedostatecznie
uzasadnione przez biegla.

Z tre$ci ww. operatu szacunkowego nie wynika bowiem
jaki rodzaj rynku (lokalny czy regionalny) zostat objety
badaniem dotyczacym  transakcji  mieruchomosciami
drogowymi. Nalezy zaznaczy¢, ze w przypadku braku
na rynku lokalnym  transakcji = nieruchomosci
przeznaczonych pod drogi biegla winna przeprowadzié
analizg rynku regionalnego, do czego obligujg przepis
rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosc
i sporzadzania operatu szacunkowego (§ 36 ust. 2).
Ponadto kwestia wyboru rynku lokalnego
oraz regionalnego =zawsze powinna byé poparta
szczegotowa analizg przeprowadzong przez rzeczoznawce
majatkowego. Dopiero w przypadku, gdy na tak
zdefiniowanym rynku regionalnym brak byloby transakcji
nieruchomosciami przeznaczonymi pod drogi, warto$é
rynkowa  nieruchomoéci  okrefla sie  przyjmujac
przeznaczenie nieruchomoscl przewazajace wérdd gruntow
przyleglych.

Uzasadhienie bieglej w tej kwestii jest lakoniczne
i niepelne wobec tego trudno ocenié, ze przyjete przez
biegla rozwigzanie odpowiada przepisom prawa.

Zatem w ocenie zespotu kontroleréw nie mozna stwierdzic,

40/66




ze operat szacunkowy zostal sporzadzony zgodnie
z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomo$ciami,
ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych

--|-oraz-rozporzadzenia w sprawie wyceny - nieruchomosci

1 sporzadzania operatu szacunkowego. :

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradzie] - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru kontroli | Jastrzgbie-Zdrdj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Obszar kontroli!

Sporzadzenie = operatow  szacunkowych  zgodnie
z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania 1 realizacji
inwestycji w  zakresie drég publicznych oraz
rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

negatywna

Komorka wykonujaca zadania z obszaru
objgtego kontroly

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00071.2013.HG dotyczy dzialki

or ~ 0 pow. 0,0109 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Moszczenica.

Operat  szacunkowy  sporzadzony  zostal  przez
rzeczoznawce majatkowego Panig I _ dnia
7.04.2014r.

Jak wskazala biegla, 2zgodnie 2z obowigzujacym

miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
fragmentu jednostki Moszczenica o symbolu roboczym
M86 w  Jastrzgbiu-Zdroju, przyjetym  Uchwala
nr XII/123/2007 Rady Miasta Jastrzebie-Zdr6] z dnia
28.06.2007r., dziatka nr 1 potozona byla pod:
4 KDL - tereny ulic 1 drog publicznych lokalnych, Biegla
wskazata, ze analiza rynku nieruchomos$ci nabywanych
pod drogi publiczne wykazala, ze ostatnie tego typu
transakcje mialy miejsce prawie rok temu, co sprawie,
ze nie mozna przeprowadzi¢ prawidtowej wyceny bazujac
na tak odlegtych w czasie danych. W zwiazku
Z powyzszym niemozliwe zdaniem bieglej jest okreslenie
wartosci  nieruchomos$ci przy uwzglednieniu cen
transakcyjnych nieruchomosci drogowych. W zwiazku
z powyzszym biegla okre§lita wartos¢é przedmiotowe]
nieruchomodci przyjmujac przeznaczenie nieruchomosci
przewazajgce wérod gruntéw przylegltych, czyli pod
zabudowe mieszkalna jednorodzinng i zagrodows. '
Zespdt kontrolujacy stwierdzil, ze skorzystanie przy

wycenie z cech nieruchomosci przylegtych do wycenianej
przez biegla, wobec wymogu pierwszenstwa wyceny
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z uwzglednieniem drogowego przeznaczenia
nieruchomos$ci  wycenianej  bylo  niedostatecznie
uzasadnione przez biegla.

Z tresci ww. operatu szacunkowego nie wynika bowiem

_{jaki rodzaj rynku (lokalny czy regionalny) zostal objety

badaniem dotyczacym transakcji nieruchomosciami
drogowymi. Nalezy zaznaczy¢, Ze w przypadku braku
na rynku lokalnym  transakcji = nieruchomosci
przeznaczonych pod drogi biegla winna przeprowadzié
analize rynku regionalnego, do czego obliguja przepisy
rozporzadzenia W sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego (§ 36 ust. 2).
Ponadto kwestia wyboru rynku lokalnego
oraz regionalnego zawsze powinna byé poparta
szczegOlows analiza przeprowadzong przez rzeczoznawce
majatkowego. Dopiero w przypadku, gdy na tak
zdefiniowanym rynku regionalnym brak byloby transakcj’
nieruchomos$ciami przeznaczonymi pod drogi, wartosc
rynkowa  nieruchomodci  okre§la sie  przyjmujac
przeznaczenie nieruchomosci przewazajace wérdd gruntéw
przyleghych.

Uzasadnienie bieglej w tej kwestii jest lakoniczne
i niepelne wobec tego trudno ocenié, ze przyjgte przez
biegta rozwigzanie odpowiada przepisom prawa.

Zatem w ocenie zespotu kontroleréw nie mozna stwierdzié,
ze operat szacunkowy zostal sporzadzony zgodnie
z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych
oraz rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosci
1 sporzadzania operatu szacunkowego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan z danego obszaru kontroli
w przypadku stwierdzonych

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta
Jastrzgbie-Zdrdj

Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziatu Mienia Urzedu
Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

nieprawidlowosci

Obszar kontroli'

Sporzadzenie = operatéw  szacunkowych  zgodnie
Z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycii w  zakresie drédg publicznych oraz
rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego.

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komoérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00002.2013.WB dotyczy dzialtki
nr o pow. 0,0354 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Bzie Dolne.
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Operat  szacunkowy  sporzadzony  zostal  przez
rzeczoznawcg majagtkowego Pana . z
w dniu 10.09.2013r.

Jak  wskazal biegly, =zgodnie 2z obowigzujacym
| miejscowym - planem zagospodarowania przestrzennego
fragmentu jednostki Ruptawa o symbolu roboczym R87
w Jastrzebiu-Zdroju, przyjetym Uchwalg nr VII/74/2007
Rady Miasta Jastrzgbie-Zdréj z dnia 22.03.2007r., dziatka
nr. polozona byta cz¢sciowo pod: 19 KDD — tereny
ulic i drég publicznych (droga dojazdowa) oraz czesciowo
pod 12KDW- tereny ulic wewnegtrznych oraz 2MN —
tereny  zabudowy  mieszkaniowej  jednorodzinnej.
Po analizie planu miejscowego biegly ustalil, iz strefa
o pizeznaczeniach KDD i KDW obejmuje okolo 283 m?,
a strefa o przeznaczeniu MN obejmuje okolo 71 m?.
W zwiazku z powyzszym w pierwszej kolejnosci biegly
analizowal rynek lokalny obejmujacy miasto Jastrzebie-
Zdrd)  transakcji  nieruchomodciami  gruntowymi
przeznaczonymi pod drogi w okresie dwdch ostatnich lat
poprzedzajacych datg wyceny. Biegly do analizy przyjat
11 transakeji nieruchomosciami przeznaczonymi pod drogi
z cena Srednia 34,26 zdm® Nastepnie biegly
przeanalizowat transakcje nieruchomosciami
przeznaczonymi pod zabudowe mieszkaniowsa,
jednorodzinng na terenie miasta Jastrzebie Zdr6j w okresie
dwoch ostatnich lat poprzedzajacych wyceng. Do probki
reprezentatywnej przyjeto 6 transakcji nieruchomosciami
podobnymi z cena srednig 37,80 zt/m?,

Jak wynika z ww. analiz zawartych w operacie
szacunkowym, $rednie ceny nieruchomosci
przeznaczonych pod drogi sg nizsze od $rednich cen
nieruchomosci  przeznaczonych  pod inwestycje
(np. mieszkaniowe, ustugowe lub przemystowe). Zatem
wyceny  przedmiotowej  nieruchomo$ci  dokonano
z uwzglednieniem jej aktualnego sposobu uzytkowania.
W stosunku do czgéci drogowej nieruchomosci wyceny
dokonano na  podstawie § 36 ust. 4
ww, rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 21 wrzesnia
2004r. w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzadzania
operatu  szacunkowego. Natomiast odnoénie czesci
nieruchomosci ~ przeznaczone; pod zabudowe
mieszkaniows jednorodzinng biegly oszacowania dokonatl
na podstawie § 36 ust. 1 ww. rozporzadzenia.

Majac na wzgledzie przepisy prawa oraz uzasadnienie
zawarte w operacie zespdt kontroleréw stwierdzil,
ze operat szacunkowy zostal sporzadzony zgodnie
Z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomogciami,
ustawy o szczegodlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych
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oraz rozporzadzeniem w sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego. Zatem organ
orzekajacy wiladciwie ocenit przydatno$é dowodowa
operatu,

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru kontroli | Jastrzgbie-Zdrdj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziatu Mienia Urzedu
nieprawidlowo§ci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
Sporzadzenie = operatow  szacunkowych  zgodnie
Z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
Obszar kontroli' ustawy o szczegdlnych zzzlj::;?:h przygotowania i realizacji

inwestycji w drég publicznych
oraz rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego.

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Komdérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalentia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00015.2013.WB dotyczy dzialki
nr pow. 0,0331 ha, poloZzonej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obrgb Jastrzebie Gorne.

Operat  szacunkowy  sporzadzony  zostal vrzez
rzeczoznawcg majatkowego Panig sond
w dniu 1.08.2013r.

Jak wskazala biegla, zgodnie 2z obowiazujacym

miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego |
fragmentu jednostki Pochwacie o symbolu roboczym P74
w Jastrzebiu-Zdroju, przyjetym Uchwalg nr X11/121/2007
Rady Miasta Jastrz¢bie-Zdr6j z dnia 28.06.2007r., dziatka
nr "~ polozona byla pod: 13 KDL ~ tereny ulic i drég
publicznych. W zwiazku z powyzszym biegla analizowata
rynek lokalny, obejmujacy miasto Jastrzgbie- Zdrdj,
transakcji nieruchomosciami gruntowymi przeznaczonyr
pod komunikacje w okresie dwdch ostatnich lat
poprzedzajacych date wyceny. Ostatecznie biegla do
analizy przyjela 4  transakcje nieruchomosciami
przeznaczonymi pod drogi publiczne oraz pod
komunikacjg. Warto§¢ prawa wlasnosci nieruchomosci
okreslono przy zastosowaniu § 36 ust. 4 rozporzadzenia
Rady Ministréw z dnia 21 wrze$nia 2004r. w sprawie
wyceny  nieruchomo$ci i sporzadzania  operatu
szacunkowego, zgodnie z ktorym w przypadku gdy na
realizacje inwestycji drogowe] zostala wywiaszczona lub
przejeta z mocy prawa nieruchomosé, ktdra na dzien
wydania decyzji byla przeznaczona pod inwestycje
drogowa, warto$§¢ rynkows okredla sig, przyjmujac
przeznaczenie nieruchomodci przewazajace wérdd gruntow

‘przyleglych, chyba Zze okreslenie wartosci jest mozliwe

przy uwzglednieniu cen transakcyjnych nieruchomogci
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drogowych.

Wyceny dokonano podejsciem poréwnawczym, metodg
pordwnywania  parami. Rzeczoznawca majatkowy
sporzadzajac wyceng odnidst sie do tredei art, 134 ustawy o
gospodarce nieruchomosciami. -

Majac na wzgledzie przepisy prawa oraz uzasadnienie
zawartc w operacie zesp6t kontrolerow stwierdzil,
z¢ operat szacunkowy zostal sporzadzony zgodnie
zZ przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
ustawy o szczegbinych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych
oraz rozporzadzeniem w sprawie wyceny nieruchomogci
i sporzadzania operatu szacunkowego. Zatem organ
orzekajacy wilasciwie ocenit przydatnos¢  dowodowa,
operatu,

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan z danego obszarn kontroli

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta
Jastrzgbie-Zdroj

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziata Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Sporzadzenie  operatéw szacunkowych  zgodnie

_ Z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,

Obszar kentroli! ustawy o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji

inwestycji w zakresie drég publicznych
oraz rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego.

Ocena czastkowa do danego obszaru

negatywna

Komérka wykonujgca zadania 2 obszaru
objetego kontrolg

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w J astrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00087.2013.WB dotyczy dzialki
nr ) pow. 0,0017 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obr¢b Ruptawa.
Operat  szacunkowy
rzeczoznaweg majatkowego Panig
7.04.2014r,

Jak  wskazala Dbiegtla, zgodnie z obowigzujacym
migjscowym planem  zagospodarowania przestrzennego
fragmentu jednostki Moszczenica o symbolu roboczym
M85 w Jastrzebiu-Zdroju, przyjetym  Uchwalg
ar VII/73/2007 Rady Miasta Jastrzgbie-Zdr6j z dnia
22.03.2007r., dziatka nr olozona byla pod:
10 KDW - tereny ulic wewngtrznych, Biegla wskazata,
ze analiza rynku nieruchomosci nabywanych pod drogi
publiczne wykazata, ze ostatnie tego typu transakcje mialy
miejsce prawie rok temu, co sprawia, Ze nie mozna
przeprowadzi¢ prawidlowej wyceny bazujac na tak
odleglych w czasie danych. W zwigzku z powyzszym
niemozliwe  zdaniem bieglej  okreslenic  wartogci

sporzadzony  zostal  przez
ke dnia
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nieruchomosci przy uwzglednieniu cen transakcyjnych
nieruchomosci “drogowych. W Zzwiazku
z powyzszym biegla okreslita warto$¢ przedmiotowej
nieruchomosci przyjmujac przeznaczenie nieruchomosci
przewazajace wérod gruntow przyleglych, czyli pod
zabudowe mieszkalna jednorodzinng i zagrodowa,

Po pierwsze watpliwosci zespolu kontroleréw wzbudzila
przyjeta przez rzeczoznawcg majatkowego w operacie
szacunkowym data, na kt6ra okreslono stan nieruchomosct.

W my$l cytowanego wyzej art, 18 ust. 1 ustawy z dnia
10 kwietnia 2003r. wysoko$¢ odszkodowania ustala sig
wedhig stanu nieruchomosci w dniu wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacje¢ inwestycji drogowej
(w niniejszej sprawie w dniu 14 sierpnia 2013r.),
tymczasem w operacie szacunkowym z dnia 7 kwietnia
2014r. na stronie 5 rzeczoznawca majatkowy wskazala
jako date, na ktora okreslono stan przedmiotu wyceny
dzien 10 pazdziernika 2012r., natomiast na str. 6 operatu
szacunkowego wskazala — dziefl 14 sierpnia 2013r.

Po drugie zespdt kontrolujacy stwierdzil, ze skorzystanie
przy wycenie z cech nieruchomosei przylegtych
do wycenianej przez biegl, wobec wymogu
pierwszefistwa wyceny z uwzglednieniem drogowego
przeznaczenia  nieruchomosci wycenianej bylo
niedostatecznie uzasadnione przez biegla.

7 tresci ww. operatu szacunkowego nie wynika bowiem
jaki rodzaj rynku (lokalny czy regionalny) zostal objety
badaniem dotyczacym transakcji nieruchomosciami
drogowymi. Nalezy zaznaczyé, ze w przypadku braku
na rynku lokalnym  transakcji  nieruchomosci
przeznaczonych pod drogi biegla winna przeprowadzi¢
analize rynku regionalnego, do czego obliguja przepisv
rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosc.
i sporzadzania operatu szacunkowego (§ 36 ust. 2).
Ponadto kwestia wyboru rynku lokalnego
oraz regionalnego zawsze powinna by¢ poparta
szczegblows analiza przeprowadzona przez rzeczoznawce
majatkowego. Dopiero w przypadku, gdy na tak
zdefiniowanym rynku regionalnym brak byloby transakeji
nieruchomogciami przeznaczonymi pod drogi, wartos¢
rynkowa  nieruchomosci  okre§la si¢  przyjmujac
przeznaczenie nieruchomosci przewazajace wéréd gruntow
przyleglych.

Uzasadnienie bieglej w tej kwestii jest Ilakoniczne
i niepelne wobec tego trudno ocenié, ze przyjete przez
bieglg rozwigzanie odpowiada przepisom prawa.

Zatem w ocenie zespotu kontroleréw nie mozna stwierdzic,
7e operat szacunkowy zostal sporzadzony zgodnie
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Z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
ustawy o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych
oraz rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosci

‘| 1 sporzadzania operatu szacunkowego. - -

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru Kkontroli | Jastrzebie-Zdrdj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Obszar kontroli!

Sporzadzenie ~ operatdw  szacunkowych  zgodnie
Z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych
oraz rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego.

Ocena czastkowa do danego obszaru

negatywna

Komoérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydziat Mienia Urze¢du Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00088.2013.WB dotyczy dzialki

nr o pow. 0,0039 ha, polezonej w Jastrzgbiu-
Zdroju, obr¢b Ruptawa,

Operat  szacunkowy  sporzadzony  zostal  przez
rzeczoznawce majatkowego Panig — - : dnia
7.04.2014r.

Jak wskazala biegla, zgodnie =z obowigzujgcym

miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
fragmentu jednostki Moszczenica o symbolu roboczym
M85 w  Jastrzgbiu-Zdroju, przyjetym  Uchwalg
nr VII/73/2007 Rady Miasta Jastrzgbie-Zdré] z dnia
22.03.2007r., dziatka nr - solozona byta pod:
SKDD - tereny ulic i droég publicznych. Biegla wskazata,
ze analiza rynku nieruchomosci nabywanych pod drogi
publiczne wykazata, Ze ostatnie tego typu transakcje miaty
miejsce prawie rok temu, co sprawia, Zze nie mozna
przeprowadzi¢ prawidlowej wyceny bazujac na tak
odleglych w czasie danych. W zwiagzku z powyzszym
niemozliwe zdaniem bieglej jest okreSlenie wartosci
nieruchomodci przy uwzglednieniu cen transakcyjnych
nieruchomosdei drogowych. W zwigzku z powyzszym
biegla okreslita warto$¢ przedmiotowej nieruchomosci
przyjmujac przeznaczenie nieruchomosci przewazajace
wsrdd gruntéw przylegltych, czyli pod zabudowe
mieszkalng jednorodzinng i zagrodows.

Po pierwsze watpliwosci zespotu kontroler6w wzbudzila

przyj¢ta przez rzeczoznawce majatkowego w operacie
szacunkowym data, na kt6ra okreslono stan nieruchomogéci.

W mysl cytowanego wyzej art. 18 ust. 1 ustawy z dnia 10
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kwietnia 2003r. wysokos¢ odszkodowania ustala sig
wedlug stanu nieruchomoédei w dniu wydania decyzji
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
(W niniejszej sprawie w dniu 14 sierpnia 2013r),
tymczasem w operacie szacunkowym z dnia 7 kwietnia

| 2014r. na stronie 5 rzeczoznawca majatkowy wskazata

jako date, na ktorg okreslono stan przedmiotu wyceny -
dzien 10 pazdziernika 2012r., natomiast na str.6 operatu
szacunkowego wskazata — dziefl 14 sierpnia 2013r.

Po drugie zespdt kontrolujacy stwierdzil, ze skorzystanie
przy wycenie z cech nieruchomosci przyleglych do
wyceniane] przez biegla, wobec wymogu pierwszefistwa
wyceny z uwzglednieniem drogowego przeznaczenia
nieruchomosci  wyceniangj]  bylo  niedostatecznie
uzasadnione przez biegla.

Z tresci ww. operatu szacunkowego nie wynika bowiem
jaki rodzaj rynku (lokalny czy regionalny) zostat objet

badaniem dotyczacym transakcji nieruchomo$ciami
drogowymi. Nalezy zaznaczyé, ze w przypadku braku
na rynku lokalnym  transakcji = nieruchomosci
przeznaczonych pod drogi biegla winna przeprowadzié
analiz¢ rynku regionalnego, do czego obliguja przepisy
rozporzgdzenia w sprawie wyceny nieruchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego (§ 36 ust. 2).
Ponadto kwestia wyboru rynku lokalnego
oraz  regionalnego zawsze powinna by¢ poparta
szczegblowa analizg przeprowadzong przez rzeczoznawce
majatkowego. Dopiero w przypadku, gdy na tak
zdefiniowanym rynku regionalnym brak byloby transakcji
nieruchomodciami przeznaczonymi pod drogi, wartosé
rynkowa  nieruchomos$ci  okre$la sie  przyjmujac
przeznaczenie nieruchomosei przewazajace wsréd gruntow’
przylegtych.

Uzasadnienie bieglej w tej kwestii jest lakoniczne
i niepelne wobec tego trudno ocenié, ze przyjete przez
biegla rozwiazanie odpowiada przepisom prawa.

Zatem w ocenie zespotu kontrolerow nie mozna stwierdzié,
ze operat szacunkowy zostal sporzadzony zgodnie
z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
ustawy o szczegélnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych
oraz rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosei
i sporzadzania operatu szacunkowego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan z danego  obszaru kontrol
w przypadku stwierdzonych
nieprawidlowesci

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta
Jastrzgbie-Zdr6j

Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
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Obszar kontroli’

Sporzadzenie = operatbw  szacunkowych  zgodnie
z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
ustawy o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych
oraz rozporzadzenia w sprawie wyceny nieruchomosci
1 sporzadzania operatu szacunkowego.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

pozytywna

Komorka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydziat Mienia Urzgdu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstaweg do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00090.2013.HG dotyczy dzialki
nr . . o pow. 0,0035 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obrgb Ruptawa,

Operat szacunkowy okreslajacy warto$é odtworzeniowa
przedmiotowej nieruchomosci sporzadzony zostat przez
rzeczoznawee majatkowego Pana

w dniu 14.03.2014r.

Jak wskazal biegly, zgodnie 2z obowiazujacym
miejscowym planem zagospodarowania przestrzennego
fragmentu jednostki Ruptawa o symbolu roboczym R87
w Jastrzgbiu-Zdroju, przyjetym Uchwata nr VII/73/2007
Rady Miasta Jastrzgbie-Zdr6j z dnia 22.03.2007r., dziatka
o polozona byla cze$ciowo pod: 19MN — tereny
zabudowy mieszkaniowej jednorodzinnej (w czesei
wschodniej) oraz czgéciowo pod: 23 ZR - tereny zielenie
nieurzadzonej 1 tereny rolnicze o  znaczeniun
bioklimatycznym (w czgsci zachodniej). Po analizie planu
migjscowego biegly ustalil, iz strefa o przeznaczeniu MN
obejmuje okoto 18 m? natomiast strefa o przeznaczeniu
ZR obejmuje okolo 17 m2% W zwiazku z powyzszym
w pierwszej kolejnosci biegly analizowat rynek lokalny
obejmujacy miasto Jastrzgbie-Zdroj transakcji
nieruchomosciami  gruntowymi przeznaczonymi pod
zabudowe mieszkaniowg jednorodzinng w okresie dwoch
ostatnich lat poprzedzajacych date wyceny. Biegly do
analizy  przyjat 53  transakcji  nieruchomosciami
przeznaczonymi pod zabudowe mieszkaniowa. Nastepnie
zbadano rynek nieruchomosci rolnych na obszarze miasta
Jastrzgbie-Zdro] w okresie dwoéch lat poprzedzajacych
wyceng. W nastgpnej kolejnosci biegly przeanalizowal
transakcje nieruchomos$ciami przeznaczonymi pod drogi
publiczne na terenie miasta Jastrzgbie-Zdroj w okresie
dwdch ostatnich lat poprzedzajacych wycene. Do prébki
reprezentatywnej wzigto 11 transakcji nieruchomo$ciami
podobnymi.  Rzeczoznawca  majatkowy  wskazal,
ze ceny nieruchomosci rolnych sg znacznie tansze od cen
nieruchomosci przeznaczonych pod drogi. Nastepnie
biegly wyjasnil, iz ceny nieruchomos$ci przeznaczonych
pod drogi sa znacznie nizsze od cen gruntéw
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przeznaczonych pod zabudow¢ mieszkaniowsg

Zatem warto§¢ prawa wiasnosci czgéci nieruchomosei
0  przeznaczeniu  rolnym  oszacowano  wedlug
alternatywnego sposobu uzytkowania na podstawie § 36
ust. 4 rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 wrzesnia
2004r. w sprawie wyceny nieruchomosci i sporzadzania
operatu  szacunkowego. Natomiast warto$¢ prawa
whasno$ci czgéei nieruchomosei przeznaczonej pod
zabudowe mieszkaniowa jednorodzinng dokonano wedtug
aktualnego sposobu uzytkowania na podstawie § 36 ust. 1
rozporzadzenia Rady Ministrow z dnia 21 wrzesnia 2004r.

Majac na wzgledzie przepisy prawa oraz uzasadnienie
zawarte w operacie szacunkowym zespél kontrolujacy
stwierdzit, ze ww. operat szacunkowy zostat sporzadzony
zgodnie z  przepisami ustawy o  gospodarce
nieruchomosdciami, ustawy o szczegblnych zasadach
przygotowania i realizacji inwestycji w zakresie drér
publicznych oraz rozporzadzeniem w sprawie wycen,
nieruchomodci i sporzadzania operatu szacunkowego.
Zatem organ orzekajacy wlasciwie ocenit wartosé
dowodowa sporzadzonego w toku postgpowania operatu.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru kontroli | Jastrzgbie-Zdrdj ‘
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

Obszar kontroli

Sporzadzenie  operatéw  szacunkowych  zgodnie
Z przepisami ustawy o gospodarce nieruchomosciami,
ustawy o szczegblnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drog publicznych
oraz rozporzgdzenia w sprawie wyceny nieruchomodci
i sporzadzania operatu szacunkowego.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

pozytywna

Komoérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowiace podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00094.2013.HG dotyczy dzialki

nr o pow. 0,0107 ha, polozonej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obr¢gb Ruptawa.

Operat  szacunkowy  sporzadzony  zostal  przez
rzeczoznawce majatkowego Pana

w dniu 14.03.2014r.

Jak  wskazat biegly, zgodnie 2z obowiazujacym

migjscowym planem zagospodarowania przestrzennego
fragmentu jednostki Moszczenica o symbolu roboczym
M85 w  Jastrzebiu-Zdroju, przyjetym  Uchwala
nr VII/73/2007 Rady Miasta Jastrzebie-Zdrj z dnia
22.03.2007r., dziatka nr lotozona byla
w jednostce: SKDD ~ tereny drdg i ulic publicznych:
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dojazdowe.

W zwiazku z powyzszym biegly analizowal rynek lokalny
obejmujacy  miaste  Jastrzebie  Zdrdj]  transakcji
nieruchomosciami gruntowymi przeznaczonymi pod drogi
w okresie dwodch ostatnich lat poprzedzajacych date
wyceny. Biegly do analizy przyjal 11 transakeji
nieruchomosciami przeznaczonymi pod drogi z ceng

Srednia 34,49 zl/m® Warto§¢ prawa wlasnosei
nieruchomosdci dokonano podejsciem poréwnawczym,
metoda  korygowania  ceny  frednigj. = Wartodc

odtworzeniowg skladnika budowlanego dokonano metoda
kosztéw odtworzenia, technikg elementéw scalonych.
Natomiast oszacowania skladnika roélinnego dokonano
w oparciu o opracowanie Krzysztofa Zmarlickiego
,Okredlanie wartosci plantacji kultur wieloletnich™ (wyd.
Poiska  Federacja  Stowarzyszen  Rzeczoznawcow
Majatkowych Warszawa 2011), przy zastosowaniu wzoru
matematycznego.

Majac na wzgledzie przepisy prawa oraz uzasadnienie
zawarte w operacie zespol kontroleréw stwierdzil,
#ze operat szacunkowy zostal sporzadzony zgodnie
Z przepisami. ustawy o gospodarce nieruchomogdciami,
ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania i realizacji
inwestycji w zakresie drég publicznych
oraz rozporzadzeniem w sprawie wyceny niernchomosci
i sporzadzania operatu szacunkowego. Zatem organ
orzekajacy wiasciwie ocenit przydatnos¢ dowodowa
operatu.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru Kontroli | Jastrzgbie-Zdrdj
W przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju
Zatatwianie spraw w ustawowym terminie, przewidzianym
G. Obszar kontroli' w przc::pisach szczegc’)lnyck.x lub w terminie wyznaczonym
zgodnie z  zasadami  Kodeksu  postgpowania
administracyjnego.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

negatywna

Komoérka wykonujjca zadania z obszaru
objetego kontrolg

'Wydzia% Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawg do oceny

Sprawa znak DM.6821.1.00023.2012.MKr dotyczy
dzialki nr - o pow. 0,0152 ha, polozonej
w Jastrzebiu Zdroju, obr¢b Moszezenica.

Jak wynika z dokumentéw ¢j.:

- decyzji z dnia 28.06.20012r. Nr 292/ZRID/2012
0o zezwoleniu na realizacjg inwestycii drogowej
pn. ,,Rozbudowa gminnej drogi publicznej dojazdowej —
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ulica Koscielna na odcinku okolo 250 m w Jastrzebiu-
Zdroju”, ktora stata sie ostateczna z dniem 1.08.2012r.,

- zawiadomienia 0  wszczgciu  postepowania
odszkodowawczego z dnia 28.08.2012r.,

- decyzji o ustaleniu odszkodowania z dnia 21.03.2013r.,
organ nie zalatwil sprawy w ustawowym terminie,
przewidzianym w przepisach szczegélnych a ponadto nie
dochowal wymogu wyznaczenia nowego terminu
zalatwienia sprawy zgodnie z =zasadami Kodeksu
postepowania administracyjnego.

W niniejszej sprawie Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdroj
postepowanie odszkodowawcze wszczal zawiadomieniem
z dnia 28 sierpnia 2012r. W terminie 30 dni od tej daty
organ nie wydal decyzji o ustaleniu odszkodowania,
a takze nie zastosowal si¢ do wskazan art. 36 § 1 Kpa
bowiem nie  powiadomil  stron  postgpowania
0 nowym terminie jej wydania,

Wobec powyzszego w ocenie zespolu kontroleréw
w zakresie termindéw organ naruszyl art. 12 wust. 4b
ww. ustawy o szczeg6lnych zasadach przygotowania
1 realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,
zgodnie 2z ktdorym decyzje ustalajaca wysokosé
odszkodowania wydaje si¢ w terminie 30 dni od dnia,
w ktérym decyzja o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowe] stala si¢ ostateczna oraz art. 36 Kodeksu
postgpowania administracyjnego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie.

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadai z danego obszaru kontroli | Jastrzgbie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosgci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Obszar kontroli'

Zalatwianie spraw w ustawowym terminie, przewidzianym
w przepisach szczegéinych lub w terminie wyznaczonyp
zgodnie z  zasadami  Kodeksu  postepowania
administracyjnego.

Ocena czastkowa do danego obszaru

negatywna

Komdrka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00065.2013.WB dotyczy dzialki
nr » 0 pow. 0,0015 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Moszczenica.

Jak wynika z dokumentow tj.:

- decyzji z dnia 10.10.20012r. Nr 475/ZRiD/2012
o zezwoleniu - na realizacje inwestycji drogowej
pn. ,,Rozbudowa i przebudowa ulicy Komuny Paryskiej
w  Jastrzebiu Zdroju - Etap 17, sprostowanej
postanowieniem z dnia 15.10.2013r. a nastepnic decyzja
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Wojewody Slaskiego z dnia 17.06.2013r. uchylonej
w zakresie dziatki nr w tym zakresie przekazanej
do ponownego rozpatrzenia organowi I instancji,

a w pozostalym zakresie utrzymanej w mocy, nadano rygor

“natychmiastowej wykonalnosci,

- zawiadomienia o  wszczgciu  postepowania
odszkodowawczego z dnia 19.02.2014r.,

- decyzji o ustaleniu odszkodowania z dnia 26.06.2014r.,
organ nie zalatwil sprawy w ustawowym terminie,
przewidzianym w przepisach szczegdlnych a ponadto nie
dochowal wymogu wyznaczenia nowego terminu
zalatwienia sprawy zgodnie z zasadami Kodeksu

postepowania administracyjnego.

W niniejszej sprawie Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdrdj
postepowanie odszkodowawcze wszczal zawiadomieniem
z dnia 19 lutego 2014r, W terminie 60 dni od dnia nadania
decyzji zrid rygoru natychmiastowej wykonalnosci
tj. od dnia 10 pazdziernika 2012r., organ nie wydat decyzji
o ustaleniu odszkodowania, a takze nie zastosowal sie
do wskazan art. 36 § 1 Kpa, bowiem nie powiadomit stron
postgpowania o nowym terminie jej wydania.

Wobec powyzszego w ocenie zespolu kontrolerow
w zakresie termindw organ naruszyl art. 12 ust. 4g
ww. ustawy o szczegblnych zasadach przygotowania
1 realizacji inwestycjii w zakresie drég publicznych,
zgodnie z ktérym jezeli decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej nadany zostat rygor natychmiastowej
wykonalnosci, decyzje ustalajaca wysokosé
odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia
nadania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej  rygoru  natychmiastowej  wykonalnosci
oraz art. 36 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta

zadai z danego obszaru kontroli | Jastrzebie-Zdréj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju
Zalatwianie spraw w ustawowym terminie, przewidzianym
.1 w przepisach szczegéinych lub w terminie wyznaczonym
Obszar kentroli zgodnie  z  zasadami  Kodeksu  postepowania
administracyjnego.
Ocena czastkowa do danego obszaru negatywna

Komoérka wykonujgca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Ustalenia, stanowigce podstawg do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00069.2013.HG dotyczy dzialki
nr . ' 0 pow. 0,0007 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Moszczenica.
Jak wynika z dokumentéw tj.:
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- decyzji z dnia 10.10.20012r. Nr 475/ZRiD/2012
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowe]
pn. ,Rozbudowa i przebudowa ulicy Komuny Paryskie;
w  Jastrzgbiu-Zdroju -~ Etap 17, sprostowanej
postanowieniem z dnia 15.10.2013r., a nastgpnie decyzjg

| Wojewody Slaskiego z dnia 17.06.2013r. uchylonej

w zakresie dziatki n . 1w tym zakresie przekazanej
do ponownego rozpatrzenia organowi I instancji,
a w pozostalym zakresie utrzymanej w mocy, nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci,

- zawiadomienia 0 wszczeciu
odszkodowawczego z dnia 20.03.2014r., -
- decyzji o ustaleniu odszkodowania z dnia 14.07.2014r.,
organ nie zalatwil sprawy w ustawowym terminie,
przewidzianym w przepisach szczegélnych a ponadto nie
dochowal wymogu wyznaczenia nowego terminu
zalatwienia sprawy zgodnie z =zasadami Kodeksu
postepowania administracyjnego.

postepowania

W niniejsze] sprawie Prezydent Miasta Jastrze¢bie-Zdréj
postepowanie odszkodowawcze wszczal zawiadomieniem
Z dnia 30 marca 2014r. W terminie 60 dni od dnia nadania
decyzji zrid rygoru natychmiastowej wykonalnosci
tj. od dnia 10 pazdziernika 2012r., organ nie wydat decyzji
o ustaleniu odszkodowania, a takZze nie =zastosowatl
si¢ do wskazan art. 36 § 1 Kpa bowiem nie powiadomit
stron postgpowania o nowym terminie jej wydania.

Wobec powyzszego w ocenie zespolu kontrolerow
w zakresie terminéw organ naruszyl art. 12 ust. 4g
ww. ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie droég publicznych,
zgodnie z ktorym jezeli decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowe]j nadany zostal rygor natychmiastowe;j
wykonalnoéci, decyzje ustalajaca wysokos®
odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia
nadania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej  rygoru  natychmiastowej  wykonalnosci
oraz art. 36 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru Kontroli | Jastrzgbie-Zdroj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
Zatatwianie spraw w ustawowym terminie, przewidzianym
R w przepisach szczegélnych lub w terminie wyznaczonym
Obszar kontroli zgodnie z  zasadami  Kodeksu “gstgpowania
administracyjnego. '

Ocena czqstkbwa do danego obszaru

negatywna

Komérka wykonujgea zadania z obszaru
objetego kontrola

Wydzial Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
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Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00071.2013.HG dotyczy m. in.

dzialki nr o pow. 0,0109 ha, polozonej
w Jastrzebiu-Zdroju, obreb Moszczenica.
Jak wynika z dokumentow t;.:

- decyzji z dnia 10.10.20012r. Nr 475/ZRiD/2012
0 zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
pn. ,,Rozbudowa i przebudowa ulicy Komuny Paryskiej w
Jastrzebiu-Zdroju — Etap 17, sprostowanej postanowieniem
z dnia 15.10.2013r, a nastgpnie decyzijg Wojewody
Slaskiego z dnia 17.06.2013r. uchylonej w zakresie dziatki
nr w tym zakresie przekazanej do ponownego
rozpatrzenia organowi I instancji, a w pozostalym zakresie
ufrzymanej w mocy, nadano rygor natychmiastowej
wykonalnosci,

- zawiadomienia o  wszczeciu  postepowania
odszkodowawczego z dnia 20.03.2014r.,

- decyzji o ustaleniu odszkodowania na dzien
przeprowadzenia ninigjszej kontroli nie zostata wydana,
organ nie zatatwil sprawy w ustawowym terminie,
przewidzianym w przepisach szczegélnych a ponadto nie
dochowal wymogu wyznaczenia nowego terminu
zalatwienia sprawy zgodnie z zasadami Kodeksu
postepowania administracyjnego.

W niniejszej sprawie Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdroj

| postepowanie odszkodowawcze wszczal zawiadomieniem

z dnia 30 marca 2014r. W terminie 60 dni od dnia nadania
decyzji zrid rygoru natychmiastowej wykonalnosci
tj. od dnia 10 pazdziernika 2012r., organ nie wydat decyzji
o ustaleniu odszkodowania, a takze nie zastosowal
si¢ do wskazan art. 36 § 1 Kpa bowiem nie powiadomit
stron postgpowania 0 nowym terminie jej wydania.

Wobec powyzszego w ocenie zespolu kontrolerdw
w zakresie termindw organ naruszyt art. 12 ust. 4g
Ww. ustawy o szczegélnych 'zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,
zgodnie z kiérym jezeli decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej nadany zostal rygor natychmiastowej
wykonalnosci, decyzje ustalajacq wysokosé
odszkodowania wydaje sie w terminie 60 dni od dnia
nadania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej  rygoru  natychmiastowej  wykonalnosci
oraz art. 36 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan 2z danego obszaru kontroli
w przypadku stwierdzonych
nieprawidlowosci o

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdréj
Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzlaiu Mienia Urzedu

| Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Komérka wykonujaca zadania z obszaru
objetego kontrolg

Wydziat Mienia Urzedu Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
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Obszar kontroli!

Zalatwianie spraw w ustawowym terminie, przewidzianym
w przepisach szczegblnych lub w terminie wyznaczonym
zgodnie z zasadami Kodeksu  postgpowania
administracyjnego.

Ocena czastkowa do danego obszaru

negatywna

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00002.2013.WB dotyczy dzialki
nr o pow. 0,0354 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Bzie Dolne.

Jak wynika z dokumentow tj.:

- decyzji z dnia 26.02.2013r. Nr 63/ZRiD/2013
o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji drogowej
pn. ,Budowa i rozbudowa drogi publicznej ulicy
Grzybowe] w Jastrzgbiu-Zdroju”, ktora stala si¢ ostateczna
z dniem 3.04.2013r. nadano rygor natychmiastowej
wykonalnosci,

- zawiadomienia o0  wszczgeiu — postgpowania
odszkodowawczego z dnia 21.05.2013r.,

- zawiadomienia z dnia 12.02.2014r. wyznaczono nowy
termin zatatwienia sprawy do dnia 30.06.2014r.,

- decyzji o ustaleniu odszkodowania z dnia 11.06.2014r.,
organ nie zatatwil sprawy w ustawowym terminie,
przewidzianym w przepisach szczegolnych a pomadto nie
dochowat wymogu wyznaczenia nowego terminu
zalatwienia sprawy zgodnie 2z zasadami Kodeksu
postepowania administracyjnego.

W niniejszej sprawie Prezydent Miasta Jastrze¢bie-Zdrdj
postgpowanie odszkodowawcze wszczal zawiadomieniem
Z dnia 21 maja 2013r. W terminie 60 dni od dnia nadania
decyzji zrid rygoru natychmiastowej wykonalnosci
tj. od dnia 26 lutego 2013r., organ nie wydal decyzji
o ustaleniu odszkodowania, a takZze nie =zastosowat
si¢ do wskazan art. 36 § 1 Kpa bowiem nie powiadomil
stron postepowania o nowym terminie jej wydania.

Wobec powyzszego w ocenie zespotu kontroleréw
w zakresie terminéw organ naruszyt art. 12 ust. 4g
ww. ustawy o szczegOlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drog publicznych,
zgodnie z ktdrym jezeli decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej nadany zostal rygor natychmiastowe;j
wykonalnosci, decyzje ustalajaca wysokosc
odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia
nadania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej  rygoru  natychmiastowej  wykonalnosci
oraz art. 36 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadani z danego obszarm kontroli
w przypadku stwierdzonych
nieprawidlowosci

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta
Jastrz¢bie-Zdroj

Danijel . Zarzycki — Naczelnik Wydzialn Mienia Urzedu
Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
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Obszar kontroli!

Zakatwianie spraw w ustawowym terminie, przewidzianym
w przepisach szczegélnych lub w terminie wyznaczonym
zgodnie z  zasadami  Kodeksu  postgpowania
administracyinego.

Ocena czastkowa do danego obszaru negatywna
Sprawa znak M.6821.1.000015.2013.WB  dotyczy
dzialki nr _ o pow. 0,0331 ha, poloionej
w Jastrzebiu-Zdroju, obreb Jastrngle Goérne,
Jak wynika z dokumentéw tj.:

Ustalenia, stanowiace podstawg do oceny

- decyzji z dnia 21.03.2013r. Nr 103/ZRiD/2013
0 zezwoleniu na realizaci¢ inwestycji drogowej
pn. ,,.Budowa drogi — nowy odcinek ulicy Dlugiej w rejonie
obiektu mostowego WD2 oraz rozbudowa skrzyzowania
ulica Okopowa i Szybowa” — w ramach projektu —
Budowa Drogi Giéwnej Poludniowej na odcinku
od DW33 - ulicy Pszozynskiej w Jastrzebiu-Zdroju
do wezla autostrady A-1 w Mszanie — Etap-II’, ktéra stata
si¢ ostateczna z dniem 25.04.2013r. nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci,

-  zawiadomienia o  wszczgeiu  postgpowania
odszkodowawczego z dnia 12.06.2013r. oraz wyznaczeniu
nowego terminu zatatwienia sprawy do 16.08.2013r.,

- pisma z dnia 16.08.2013r. o przedtuzenie terminu
zalatwienia sprawy do dnia 29.11.2013r.,

- zawiadomienia z dmia 25.11.2013r. o wyznaczeniu
nowego terminu zatatwienia sprawy do dnia 30.06.2014r.,
- decyzji o ustaleniu odszkodowania z dnia 9.06.2014r.,
organ nie zalatwil sprawy w ustawowym terminie,
przewidzianym w przepisach szczegdinych a ponadto nie
dochowal wymogu wyznaczenia nowego terminu
zalatwienia sprawy zgodnie z zasadami Kodeksu
postepowania administracyjnego.

W ninigjszej sprawie Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdr6j
postgpowanie odszkodowawcze wszczal zawiadomieniem
z dnia 12 czerwca 2013r. W terminie 60 dni od dnia
nadania decyzji zrid rygoru natychmiastowej wykonalnosci
tj. od dnia 21 marca 2013r., organ nie wydat decyzji
0 ustaleniu odszkodowania, a takze nie zastosowal
sig do wskazan art. 36 § 1 Kpa bowiem nie powiadomil
stron postgpowania o nowym terminie jej wydania.

| Wobec powyzszego w ocenie zespolu kontroleréw

W zakresie terminéw organ naruszyl art. 12 ust. 4g
ww. ustawy o szczegllnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,
zgodnie z kiérym jezeli decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej nadany zostal rygor natychmiastowej
wykonalnosci, decyzjq ustalajacg wysokosé
odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia
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nadania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej  rygoru  natychmiastowe]  wykonalnosci
oraz art. 36 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan z danego obszaru konfroli

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta
Jastrz¢bie-Zdr6j

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Zalatwianie spraw w ustawowym terminie, przewidzianym
Obszar kontroli! w przepisach szczegdlnych lub w terminie wyznaczonym

zgodnie z  zasadami  Kodeksu  postgpowania
administracyjnego. '

Ocena czgstkowa do danego obszaru negatywna
Sprawa znak M.6821.1.600087.2013.WB dotyczy
dzialki nr - N o pow. 0,0017 ha, poloZonej
w Jastrzebiu-Zdroju, obr¢gb Ruptawa.
Jak wynika z dokumentow tj.:

Ustalenia, stanowiace podstawe do oceny

- decyzji z dnia 14.08.2013r. Nr 323/ZRiD/201.
o zezwoleniu na realizacjg inwestycji drogowej
pn. ,Rozbudowa i przebudowa drogi publicznej ulicy
Torowej i majowej w Jastrzgbiu-Zdroju”, ktéra stala si¢
ostateczna z dniem 16.09.2013r. nadano rygor
natychmiastowej wykonalinoscet,

- zawiadomienia o  wszczeciu  postgpowania
odszkodowawczego z dnia 21.02.2014r.,

- decyzji o ustaleniu odszkodowania z dnia 26.06.2014r.,
organ nie zalatwil sprawy w ustawowym terminie,
przewidzianym w przepisach szczegblnych a ponadto nie
dochowal wymogu wyznaczenia nowego terminu
zalatwienia sprawy zgodnie z zasadami Kodeksu
postepowania administracyjnego.

W niniejszej sprawie Prezydent Miasta Jastrzegbie-Zdrdj
postepowanie odszkodowawcze wszczat zawiadomieniem
z dnia 21 lutego 2014r. W terminie 60 dni od dnia nadan..
decyzji zrid rygoru natychmiastowej wykonalnosci
tj. od dnia 14 sierpnia 2013r., organ nie wydal decyzji
o ustaleniu odszkodowania, a takze nie =zastosowal
si¢ do wskazan art. 36 § 1 Kpa bowiem nie powiadomit

- stron postgpowania 0 nowym terminie jej wydania.

Wobec powyzszego w ocenie zespotu kontroleréw
w zakresie terminéw organ naruszyl art. 12 ust. 4g
ww. ustawy o szczegéOlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,
zgodnie z ktérym jezeli decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej nadany zostal rygor natychmiastowe]
wykonalnosci, decyzje ustalajaca wysokos¢
odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia
nadania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej  rygoru  natychmiastowej  wykonalnogci

58/66




oraz art. 36 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan z danego obszaru kontroli
w przypadku stwierdzonych
nieprawidlowosci

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta
Jastrzgbie-Zdroj

Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Obszar kontroli!

Zakatwianie spraw w ustawowym terminie, przewidzianym
w przepisach szczegdlnych lub w terminie wyznaczonym
zgodnie  z  zasadami  Kodeksu  postepowania
administracyjnego.

Ocena czgstkowa do danego obszarn negatywna
Sprawa zmak M.6821.1.000088.2013.WB  dotyczy
dzialki nr 7 o pow. 0,0039 ha, polozonej
w Jastrzgbiu-Zdroju, obreb Ruptawa.
Jak wynika z dokumentéw tj.:

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

- decyzji z dnia 14.08.2013r. Nr 323/ZRiD/2013
o zezwolenin na realizacjg inwestycii drogowej
pn. ,Rozbudowa i przebudowa drogi publicznej ulicy
Torowej i majowej w Jastrzgbiu-Zdroju”, ktéra stala sie
ostateczna z dniem 16.09.2013r. nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci,

- zawiadomienia o  wszczecin  postepowania
odszkodowawczego 2 dnia 21.02.2014r.,

- decyzji o ustaleniu odszkodowania z dnia 26.06.2014r.,
organ nie zafatwil sprawy w ustawowym terminie,
przewidzianym w przepisach szczegdinych a ponadto nie
dochowal wymogu wyznaczenia nowego terminu
zalatwienia sprawy zgodnic 2z zasadami Kodeksu
postegpowania administracyjnego.

W niniejszej sprawie Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdroj
postepowanie odszkodowawcze wszezal zawiadomieniem
Z dnia 21 lutego 2014r. W terminie 60 dni od dnia nadania
decyzji zrid rygoru natychmiastowej wykonalnosci
tj. od dnia 14 sierpnia 2013r., organ nie wydat decyzji
o ustaleniu odszkodowania, a takze nie zastosowal
si¢ do wskazafi art. 36 § 1 Kpa bowiem nie powiadomit
stron postgpowania 0 nowym terminie jej wydania.

Wobec powyiszego w ocenie zespohu kontrolerow
w zakresie terminéw organ naruszyl art. 12 ust. 4g
ww. ustawy o szczegdlnych zasadach przygotowania
1 realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,
zgodnie z ktorym jezeli decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej nadany zostal rygor natychmiastowej
wykonalnosci, decyzje ustalajacag wysokoséé
odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia
nadania decyzji' o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej  rygoru  natychmiastowej  wykonalnodci
oraz art. 36 Kodeksu postepowania administracyjnego.
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Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan 2z danego obszaru kontroli | Jastrzebie-Zdrdj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju
Zalatwianie spraw w ustawowym terminie, przewidzianym
.1 w przepisach szczegélnych lub w terminie wyznaczonym
Obszar kontroli zggdnig z zfsad;ni Kodeksu Vgstqpowaiia
administracyjnego.

Ocena czgstkowa do danego obszaru

negatywna

Ustalenia, stanowiace podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.000090.2013.HG dotyczy dziakki

nr _ . pow. 0,0035 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Ruptawa. '

Jak wynika z dokumentdéw tj.:

- decyzji z dnia 14.08.2013r. Nr 323/ZRiD/2013

o zezwoleninu na realizacje inwestycji drogowej pn.
»Rozbudowa i przebudowa drogi publicznej ulicy Torowei
i majowej w Jastrzebiu-Zdroju”, ktéra stala si¢ ostateczr.
z dniem 16.09.2013r. nadano rygor natychmiastowej
wykonalnosci,

- zawiadomienia o  wszczeciu
odszkodowawczego z dnia 26.03.2014r.,
- decyzji o ustaleniu odszkodowania z dnia 26.08.2014r.,
organ nie zalatwil sprawy w ustawowym terminie,
przewidzianym w przepisach szczegdlnych a ponadto nie
dochowal wymogu wyznaczenia nowego terminu
zalatwienia sprawy zgodnie 2z zasadami Kodeksu
postgpowania administracyjnego.

postgpowania

W niniejszej sprawie Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdrdj
postepowanie odszkodowawcze wszczat zawiadomieniem
z dnia 26 marca 2014r. W terminie 60 dni od dnia nadania
decyzji zrid rygoru natychmiastowej wykonalnosci
tj. od dnia 14 sierpnia 2013r., organ nie wydal decyzii
o ustaleniu odszkodowania, a takze nie zastosow.
si¢ do wskazah art. 36 § 1 Kpa bowiem nie powiadomit
stron postepowania o nowym terminie jej wydania.

Wobec powyzszego w ocenie zespotu kontroler6w
w zakresie terminéw organ naruszyl art. 12 ust. 4g
ww. ustawy o szczegblnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,
zgodnie z ktdrym jezeli decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej nadany zostal rygor natychmiastowej
wykonalnoscei, decyzje ustalajaca, wysokosé
odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia
nadania decyzji o zezwoleniu na realizacj¢ inwestycji
drogowej  rygoru  natychmiastowe]  wykonalnosci
oraz art. 36 Kodeksu postgpowania administracyjnego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan z danego obszaru kontroli

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta
Jastrzgbie-Zdrdj
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w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

Zalatwianie spraw w ustawowym terminie, przewidzianym
Obszar kontroli' .. w przepisach szczegélnych lub w terminie wyznaczonym

zgodnie  z  zasadami  Kodeksu  postepowania

Ocena czastkowa do danego obszaru

administracyjnego.

negatywna

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.000094.2013.HG dotyczy dzialki
nr o pow. 0,0107 ha, polozonej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obreb Ruptawa.

Jak wynika z dokumentéw tj.:

- decyzji z dnia 14.08.2013r. Nr 323/ZRiD/2013
o zezwoleniu na realizacje inwestycji drogowej
pn. ,Rozbudowa i przebudowa drogi publicznej ulicy
Torowej 1 majowej w Jastrzgbiu-Zdroju”, ktéra stata si¢
ostateczna z dmiem 16.09.2013r. nadano rygor
natychmiastowej wykonalnosci,

- zawiadomienia o  wszczgclu  postgpowania
odszkodowawczego z dnia 26.03.2014r.,

- decyzji o ustaleniu odszkodowania z dnia 1.09.2014r.,
organ nie zalatwil sprawy w ustawowym terminie,
przewidzianym w przepisach szczegélnych a ponadto nie
dochowal wymogu wyznaczenia nowego terminu
zalatwienia sprawy zgodnie 2z zasadami Kodeksu
postgpowania administracyjnego.

W niniejszej sprawie Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdréj
postgpowanie odszkodowawcze wszezal zawiadomieniem
z dnia 26 marca 2014r. W terminie 60 dni od dnia nadania

| decyzji ztid rygoru natychmiastowej wykonalnogei

tj. od dnia 14 sierpnia 2013r., organ nie wydat decyzji
o ustaleniv odszkodowania, a takze nie zastosowal
sig do wskazan art. 36 § 1 Kpa bowiem nie powiadomit
stron postepowania o nowym terminie jej wydania.

Wobec powyzszego w ocenie zespolu kontroleréw
w zakresie terminéw organ naruszyl art. 12 ust. 4g
ww. ustawy o szczegOlnych zasadach przygotowania
i realizacji inwestycji w zakresie drég publicznych,
zgodnie z ktérym jezeli decyzji o zezwoleniu na realizacje
inwestycji drogowej nadany zostat rygor natychmiastowej
wykonalnosci, - decyzje ustalajaca wysokosé
odszkodowania wydaje si¢ w terminie 60 dni od dnia
nadania decyzji o zezwoleniu na realizacje inwestycji
drogowej  rygoru  natychmiastowej  wykonalnodci
oraz art. 36 Kodeksu postepowania administracyjnego.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

zadan 2z danego

w przypadku
nieprawidlowo§ei

obszaru kontroli
stwierdzonych

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdrdj

Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziatu Mienia Urzedu
Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

61/66




H. Obszar kontroli*

Dokumentowanie okreslonych dziatan i stanu faktycznego
spraw we wlasciwej formie

Ocena czgstkowa do danego obszaru

pozytywna

Ustalenia, stanowigce podstawg do oceny

Sprawa znmak M.6821.1.000023.2012.MKr - dotyczy
dzialki nr pow. 0,0152 ha, poloZonej
w Jastrzgbiu-Zdroju, obrgb Moszczenica.

Organ w sposéb prawidlowy dokumentowal dziatania
i stan faktyczny sprawy poprzez gromadzenie niezb¢dnych
dokumentdéw sporzadzonych w formie pisemnej (tj. opinia
bieglego w postaci operatu szacunkowego, odpisy
i wypisy z dokumentéw urz¢dowych, notatki shuzbowe,
o$wiadczenia stron) podpisanych przez osoby do tego
upowaznione.

Dokumenty te posiadaja znamiona dokumentéw
urzedowych i stanowig dowdd tego co zostalo w nich
urz¢dowo stwierdzone.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadaii z danego obszaru Kkontroli | Jastrzgbie-Zdréj
w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziatu Mienia Urzedu
nieprawidlowoSci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

H. Obszar kontroli'

Dokumentowanie okreslonych dziatan i stanu faktycznego
spraw we wlasciwej formie

Ocena czgstkowa do danego obszaru

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

pozytywna
Sprawa znak M.6821.1.000065.2013.WB  dotyczy
dziatki nr v o pow. 0,0015 ha, poloZonej

w Jastrzgbiu-Zdroju, obreb Moszczenica.

Organ w sposdb prawidtowy dokumentowatl dziatania
i stan faktyczny sprawy poprzez gromadzenie niezbgdnych
dokumentdéw sporzadzonych w formie pisemnej tj. opinia
bieglego w postact operatu szacunkowego, odpis
i wypisy z dokumentéw urzgdowych, notatki sthuzbowe,
o$wiadczenia stron. Dokumenty te posiadaja znamiona
dokumentdw urzedowych, podpisane przez osoby do tego
upowaznione.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta

zadah 2z danego obszaru kontroli | Jastrzebie-Zdroj

w przypadKku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

. Obszar kontroli! Dokumentowanie okre§lonych dziatan i stanu faktycznego

spraw we wiadciwej formie

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00069.2013.HG dotyczy dziatki
nr . o pow. 0,0007 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Moszczenica.
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Organ w sposob prawidlowy dokumentowal dzialania
i stan faktyczny sprawy poprzez gromadzenie niezbgdnych
dokumentéw sporzadzonych w formie pisemnej tj. opinia
bieglego w postaci  operatu szacunkowego, odpisy
i wypisy z'dokumentéw urzedowych, notatki' stuzbowe,
o$wiadczenia stron. Dokumenty te posiadaja znamiona
dokumentéw urzedowych, podpisane przez osoby do tego
upowaznione.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadai z danego obszaru kontroli
w przypadku stwierdzonych
nieprawidlowosci

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta
Jastrzgbie-Zdrdj
Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu

Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

H. Obszar kontroli*

Dokumentowanie okreslonych dziatan i stanu faktycznego
spraw we wiasciwej formie

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.60071.2013.HG dotyczy dzialki’
nr s 0 pow. 0,0007 ha, polozonej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obrgb Moszczenica,

Organ w sposéb prawidlowy dokumentowal dziatania
i stan faktyczny sprawy poprzez gromadzenie niezbednych
dokumentéw sporzadzonych w formie pisemnej tj. opinia
biegtego w postaci  operatu szacunkowego, odpisy
i wypisy z dokumentéw urzedowych, notatki stuzbowe,
o$wiadczenia stron. Dokumenty te posiadaja znamiona
dokumentéw urzgdowych, podpisane przez osoby do tego
upowaznione,

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadaii z danego obszaru kontroli | Jastrzebie-Zdrdj

W przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziatu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

H. Obszar kontroli’ Dokumentowanie okreslonych dziatari i stanu faktycznego

spraw we wladciwej formie

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00002.2013.WB dotyezy dziatki
nr o pow. 0,0354 ha, polozonej w Jastrzgbiu-
Zdroju, obreb Bzie Dolne.

Organ w sposéb prawidiowy dokumentowat dzialania
1 stan faktyczny sprawy poprzez gromadzenie niezbednych
dokumentéw sporzadzonych w formie pisemnej tj. opinia
bieglego w postaci  operatu szacunkowego, odpisy
1 wypisy z dokumentéw urzedowych, notatki stuzbowe,
o$wiadczenia stron. Dokumenty te posiadaja znamiona
dokumentéw urzedowych, podpisane przez osoby do tego
upowaznione.
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Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan z danego obszaru kontroli

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

Jastrzebie-Zdroj

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urz¢du
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju :
H. Obszar kontroli* Dokumentowanie okres§lonych dziatan i stanu faktycznego

spraw we wiasciwe] formie

Ocena czgstkowa do danego obszaru

pozytywna

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00015.2013.WB dotyczy dzialki
nr - o pow. 0,0331 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Jastrz¢bie Gorne.

Organ w sposob prawidlowy dokumentowat dzialania
i stan faktyczny sprawy poprzez gromadzenie niezbg¢dnych
dokumentéw sporzadzonych w formie pisemnej tj. opinia
bieglego w postaci operatu szacunkowego, odpisy
i wypisy z dokumentéw urzedowych, notatki stuzbowe,
oswiadezenia stron. Dokumenty te posiadajg znamion
dokumentéw urzedowych, podpisane przez osoby do tego
upowaznione.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszaru Kontroli | Jastrzgbie-Zdroj

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzgdu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

H. Obszar kontroli! Dokumentowanie okreslonych dziatan i stanu faktycznego

spraw we wlasciwej formie

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00087.2013.WB dotyczy dzialki
ar o pow. 0,0017 ha, polozonej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obreb Ruptawa.

Organ w sposob prawidfowy dokumentowal dziatania
i stan faktyczny sprawy poprzez gromadzenie niezbgdnyc
dokumentéw sporzadzonych w formie pisemnej tj. opinia
bieglego w postaci operatu szacunkowego, odpisy
i wypisy z dokumentéw urzgdowych, notatki shizbowe,
o$wiadczenia stron. Dokumenty te posiadaja znamiona
dokumentdéw urzedowych, podpisane przez osoby do tego
upowaznione.

Osoby odpowiedzialne za Wykonywanie

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta

zadan z danego obszara Kontroli | Jastrzgbie-Zdroj

4 przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzgbiu-Zdroju

H. Obszar kon troli! Dokumentowanie okreslonych dziatan i stanu faktycznego

spraw we wiasciwej formie

Ocena czastkowa do danego obszaru

pozytywna
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Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Sprawa znak M.6821.1.00088.2013.WB dotyczy dzialki
nr o pow. 0,0039 ha, polozonej w Jastrzebiu-
Zdroju, obreb Ruptawa.

Organ w sposéb prawidtowy dokumentowat dziatania
i stan faktyczny sprawy poprzez gromadzenie niezbednych
dokument6éw sporzadzonych w formie pisemnej t. opinia
bieglego w postaci  operatu szacunkowego, odpisy
1 wypisy z dokumentéw urzgdowych, notatki stuzbowe,
o$wiadczenia stron. Dokumenty te posiadaja znamiona
dokumentéw urzedowych, podpisane przez osoby do tego
upowaznione.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadai z danego obszaru kontroli
w przypadku stwierdzonych

Krzysztof Baradziej - Zastepca Prezydenta Miasta
Tastrzgbie-Zdroj

Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzedu
Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

nieprawidlowosci

H. Obszar kontrolil

Dokumentowanie okreslonych dzialari i stanu faktycznego
spraw we wlasciwej formie

Ocena czastkowa do danego obszaru pozytywna
Sprawa znak M.6821.1.00090.2013.HG dotyczy dzialki
nr o pow. 0,0035 ha, polozonej w Jastrzebiu-

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

Zdroju, obreb Ruptawa.

Organ w sposéb prawidlowy dokumentowal dzialania
i stan faktyczny sprawy poprzez gromadzenie niezbgdnych
dokumentéw sporzadzonych w formie pisemne; tj. opinia
bieglego w postaci operatu szacunkowego, odpisy
i wypisy z dokumentéw urzedowych, notatki shuzbowe,
o$wiadczenia stron. Dokumenty te posiadaja znamiona
dokumentéw urzedowych, podpisane przez osoby do tego
upowaznione.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadaii z damego obszara kontroli

Krzysztof Baradziej - Zast¢pca Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdroj

Ustalenia, stanowigce podstawe do oceny

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydziatu Mienia Urzgdu

nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju

M. Obszar kontroli' Dokumentowa}n}e o.kreslo.nych dzjatan i stanu faktycznego
spraw we wiasciwej formie

Ocena czgstkowa do danego obszaru pozytywna

| Sprawa znak M.6821.1.00094.2013.HG dotyczy dzialki

nr " o pow. 0,0107 ha, polozonej w Jastrz¢biu-
Zdroju, obreb Ruptawa.

Organ w sposéb prawidlowy dokumentowat dziatania
1 stan faktyczny sprawy poprzez gromadzenie niezbgdnych
dokumentéw sporzadzonych w formie pisemnej tj. opinia
bieglego w postaci  operatu szacunkowego,  odpisy
i wypisy z dokumentéw urzedowych, notatki shuzbowe,

o$wiadezenia_stron. Dokumenty te posiadaja znamiona
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dokumentdéw urzgdowych, podpisane przez osoby do tego
upowaznione.

Osoby odpowiedzialne za wykonywanie
zadan z danego obszaru kontroli-

Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdrdj

w przypadku stwierdzonych | Daniel Zarzycki — Naczelnik Wydzialu Mienia Urzqdu
nieprawidlowosci Miasta w Jastrzebiu-Zdroju
IV. Pouczenie ‘

Kierownik jednostki kontrolowanej moze zglosi¢ w terminie 7 dni roboczych od dnia otrzymania
projektu, umotywowanych pisemnych zastrzezen do projektu wystapienia pokontrolnego.

Kierownik jednostki kontrolowanej, moze zlozy¢ przed uplywem terminu zgloszenia zastrzezen, wniosek
o przedtuzenie terminu wniesienia zastrzezen. Termin ten moze by¢ przediuzony na czas oznaczony
przez kierownika jednostki kontrolujacej lub upowaznionego przez niego kierownika komérki

ds. kontroli.
inspektor wojewddzkd inspakior wojewddzid |
e - - . .
Anna Zarnowiecks Aldona Smudzitska

-----------------------

Podpig kierownika kom()rkx ds ontroli

Dy przypadku kilku obszaréw nalezy wyszczegolni¢ w czgsci III punkiowa poczawszy od A, B, C itd. Wszystkie
obszary wchodzace w sklad zakresu kontroli analogicznie do opisu obszaru A.
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