SLASKI URZAD WOJEWODZKI Katowice, 30-03-2018
W KATOWICACH
Wydzial Nadzoru Prawnego
40-032 Katowice, ul. Jagiellonska 25

NPI1.4131.1.129.2018
Zawiadomienie
0 wszczg¢eiu post¢powania

Zawiadamia sie, ze zgodnie z art. 61 § 4 Kodeksu postgpowania adminisiracyjnego {tekst
jednolity Dz. U, z 2017 r. poz. 1257 z pdzn. zm.) w zwiazku z art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca
1990 r. o samorzadzie gminnym (tekst jedn. Dz U. z2017r. poz. 1875 z pbéin. zm.) zostalo
wszczete postgpowanie nadzorcze w sprawie stwierdzenia niewazno$ci uchwaty Nr 11.8.2018 Rady
Miasta Jastrzebie — Zdroj z dnia 25 stycznia 2018 1. o zmianie uchwaly w sprawie okreslenia
rodzaju dodatkowych ushig $wiadczonych przez gming Jastrzgbie-Zdrdj w zakresie odbierania
odpadéw komunalnych od wiadcicieli nieruchomosci i zagospodarowania tych odpaddw oraz
wysokosci cen za te ustugi, dalej jako ,uchwala” - w czesei okreslonej w: § 1 ust. 2 i 3 uchwaly
oraz w zalaczniku nr 2 i 3 do uchwaty — jako sprzecznej z art. 6t ust. 4 ustawy z dnia 13 wrzesnia
1996 r. o utrzymaniu czystosci i porzadku w gminach (tekst jednolity Dz U. z 2017 r. poz. 1289
7 pdZn. Zm.).

Uzasadnienie

Organ nadzoru stwierdza, iz przedmiotowa uchwala zawiera uchybienia w § 1 ust. 2 i3
uchwaty oraz w zalaczniku nr 2 i 3 do uchwaty. Zgodnie bowiem z art. 6r ust. 4 ustawy o
utrzymaniu czystodci i porzgdku w gminie rada gminy moze okreslic, w drodze uchwaly
stanowiacej akt prawa miejscowego, rodzaje dodatkowych ustug Swiadczonych przez gming w
zakresie odbierania odpaddéw komunalnych od wiascicieli nieruchomodci i zagospodarowania tych
odpadéw, sposéb ich $wiadczenia oraz wysoko§é cen za te ustugi. Biorgc powyzsze pod uwage
stwierdzi¢ nalezy, ze regulacje zawarte w § 1 ust. 2 i 3 uchwaly oraz w zalaczniku nr 2 i3do
uchwaly nalezy uznaé za przekraczajace delegacje ustawows, nie sposob bowiem uznaé ze
stanowia one rodzaj dodatkowych ustug czy sposob ich swiadczenia,

Ze wzgledu na charakter tej uchwaly, rada gminy obowigzana jest przestrzegac zakresu
udzielonego przez ustawg upowaznicnia w zakresie tworzenia przepisow wykonawczych,
aw swych dzialaniach nie moze tego upowazniania zawegzaé 1 przekraczad, ani tez powtarzaé
preepis6éw ustawowych.

W zwiazku zpowyzszym wszczgeie postgpowania wsprawie stwierdzenia niewaznosci
przedmiotowej uchwaly, w czesci okreslonej w petitum jest konieczne 1 w pelni uzasadnione.

Pouczenie:
Stronie przystuguje prawo zlozenia wyjasnien w sprawie.
Termin na wydanie rozstrzygnigeia nadzorczego uplywa z dniem 5 kwietnia 2018 r.

Z upowaznienia Wojewody Slaskiego
Zastepca Dyrektora Wydziatu

Iwona Andruszkiewicz

Dokumeni podpisany elektronicznie.



