NACZELNIK
URZEDU SKARBOWEGO
W JASTRZEBIU-ZDROJU

Znak sprawy: PP_/446-59,62,63/13

Nr dokumentu: PP_/446-1/ /13

PROTOKOL

sporzadzony w dniu 18.11.2013 r. przez pracownika Urzedu Skarbowego w Jastrzgbiu-Zdroju -
Panig Wioletg Trad, st. stuzbowe ~ st. komisarz skarbowy,

z Pania Gabrielg Swierk — ksiggowa podmiotu: Jastrzebie-Zdréj - Miasto na Prawach
Powiatu zs. Jastrzebie-Zdraéj Al. Pilsudskiego 60, NIP: 6332216615,

na okolicznos¢ przeprowadzenia czynno$ci wyjasniajacych w zakresie zlozonych przez
Jednostke w dniu 18.10.2013 r. korekt deklaracji VAT-7 za miesiace 08/2010 r. oraz
03104/2011 r, '

Podstawa prawna:

- art. 172 § 1 w zwiazku z art. 187 § 1 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. — Ordynacja
podatkowa (Dz. U. z 2005 r. Nr 8, poz. 60 z p6zn. zm.),

- ustawa z dnia 11 marca 2004 r. o0 podatku od towaréw i ustug (Dz. U. z 2011 r. Nr 177,
poz. 1054 z p6zn. zm.).

Ustalenia:

Miesigc 08/2010 r.

W dniu 22.02.2011 r. wptynela do tut. organu korekta deklaracji VAT-7 za ww. miesiac,
w ktore] Jednostka (6wczesna nazwa Urzad Miasta Jastrzgbie Zdrdj, NIP: 6330011932)
wykazala podatek do zaplaty w wysokosci 120.208,00 z1,

Nastepnie w dniu 18.10.2013 r. do tutejszego organu podatkowego wplyngla kolejna
korekta deklaracji VAT-7 za ww. miesigc, w ktdrej wykazano podatek do zaplaty w niZzszej
wysokoscei tj. 119.403,00 zi.

Z pisma wyjasniajacego wynika, ze przedmiotowa korekta deklaracji zostata ztozona
z uwagi na otrzymanie przez Jednostke interpretacji indywidualnej z Izby Skarbowe)
w Katowicach nr IBPP3/443-682/13/UH z dnia 06.09.2013 r., z kolei na zwigkszenie podatku
naliczonego miata wptyw faktura Nr FS 66/2010 z dnia 19.08.2010 r. Do pisma tego dolaczono
ww. interpretacje oraz fakture VAT.

Z uwagi na powyzsze, Jednostka w dniu 18.10.2013 r. zwrécita si¢ z prosba
o stwierdzenie nadplaty w podatku VAT za miesigc sierpien 2010 w wysokosci 805,00 zi oraz
o zaliczenie jej na poczet miesigca pazdziernika 2013 r.

Jak wynika z interpretacji Dyrektora Izby Skarbowe] w Katowicach Nr IBPP3/443-
682/13/UH, Jednostka zakupita od Firmy WAGNER s.c. zs. Jastrzgbie-Zdrdj,
NIP: 6330013546 na podstawie faktury VAT Nr FS 66/2010 z dnia 19.08.2010 r. roboty
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polegajace na ,,Wykonaniu zasilania zlacza energetycznego w jarze przy ul. Turystycznej
w Jastrzebiu-Zdroju” na wartoé¢ netto 26.000,00 zt, VAT 5.720,00 zi, brutto 31.720,00 zI.

Nastepnie w dniu 21.06.2011 r. Jednostka na podstawie faktury VAT Nr POZ/46/2011
dokonata na rzecz Vattenfall Distribution Poland S.A. w Gliwicach sprzedazy przylacza
energetycznego na warto$¢ netto 3.500,84 zi, VAT 805,19 zl, brutto 4.306,03 zl.

Odnoszac sie do stanu prawnego przedstawionego we wniosku oraz powolanych
w interpretacji przepiséw ustawy o podatku od towardw i ustug, Dyrektor Izby Skarbowej
stwierdzit, ze Jednostce przystuguje prawo do odliczenia podatku naliczonego w czgéci w jakie]
dokonane zakupy stuza do wykonywania czynnosci opodatkowanych podatkiem VAT
tj. sprzedazy przylacza energetycznego na rzecz Spétki Akcyjnej. Dyrektor Izby przychylit si¢ do
stanowiska Jednostki, iz moze ona dokonaé¢ odliczenia tylko czegsci podatku naliczonego
wynikajacego z faktury ,wydatkowej” Nr FS 66/2010 z dnia 19.08.2010 r. do wysokosci
podatku VAT wynikajacego z faktury ,,dochodowej” nr POZ/46/2011 z dnia 21.06.2011 r.
tj. 805,19 z Pod warunkiem jednak, ze faktura ,dochodowa” odzwierciedla rzeczywiste
(faktyczne) wartosci towaréw 1 wustug nabytych na potrzeby wykonania przylacza
energetycznego.

Wg ofwiadczenia ksiegowej Jednostki faktura Nr POZ/46/2011 odzwierciedla
rzeczywiste wartosci, gdyz nie doliczono w niej marzg i prowizjg.

W dniu dzisiejszym przedtozono rejestr zakupdédw za miesigc 08/2010 r. przed
i po korekcie, z ktorych wynika, ze Jednostka nie ujeta w rejestrze przed korekta faktury zakupu
Nr FS 66/2010 z dnia 19.08.2010 r.,, z kolei w skorygowanym rejestrze ujgto w poz. 1
ww. fakture w warto$ciach netto 3.500,84 zI i VAT 805,19 zI (wartosci wynikajace z faktury
,,dochodowej” nr POZ/46/2011 z dnia 21.06.2011 r.) - zgodnie z interpretacja Dyrektora Izby
Skarbowej w Katowicach.

Miesiace 03 i 04/2011 r.

W dniu 18.04.2011 r. wplyneta do tut. organu deklaracja VAT-7 za miesiac 03/2011 r.,
w ktérej Jednostka wykazata podatek do zaptaty w wysokosci 16.650,00 zt.

Nastepnie w dniu 18.10.2013 r. do tutejszego organu podatkowego wplynela korekta
deklaracji VAT-7 za ten miesiac, w ktdrej wykazano podatek do zaplaty w nizszej wysokosci
tj. 5.358,00 zi.

W dniu 23.05.2011 r. wplynela do tut. organu deklaracja VAT-7 za miesiac 04/2011 r.,
w ktorej Jednostka wykazata podatek do zaplaty w wysokosei 9.866,00 zt.

Nastepnie w dniu 18.10.2013 r. do tutejszego organu podatkowego wplyneta korekta
deklaracji VAT-7 za ten miesiac, w ktérej wykazano kwotg do zwrotu na rachunek bankowy
w wysokosci 20.957,00 zt.

Z pisma wyjasniajacego wynika, ze korekty deklaracji VAT-7 za miesiace 03 1 04/2011 r.
zostaly zlozone z uwagi na otrzymanie przez Jednostke interpretacji indywidualnej z Izby
Skarbowej w Katowicach nr IBPP3/443-513/13/BM z dnia 11.09.2013 r., z kolei na zwigkszenie
podatku naliczonego miaty wpltyw faktury Nr 28/11/RE z dnia 21.03.2011 r. oraz Nr 00015-
FAK-2011/04-703 z dnia 15.04.2011 r. Do pisma tego dotaczono ww. interpretacj¢ oraz faktury
VAT wraz z zalacznikami.




Z uwagi na powyzsze, Jednostka w dniu 18.10.2013 r. zwrdcila si¢ z prosba
o stwierdzenie nadplaty w podatku VAT za miesiace marzec i kwiecien 2011 w wysokosci
21.158,00 z} oraz o zaliczenie jej na poczet miesiaca pazdziernika 2013 r.

Jak wynika z interpretacji Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach Nr IBPP3/443-
513/13/BM, w miesigcu kwietniu 2010 r. Jednostka spisata z Firmg VDP S.A. (obecnie Tauron
Dystrybucja S.A.) umowe, z ktérej wynika, ze zaklad energetyczny odkupi od Jednostki
elementy sieci powstate w wyniku przebudowy urzadzen elektroenergetycznych.

W dniu 21.03.2011 r. Jednostka zakupila od Firmy ELEMONTAZ Sp. z 0.0. zs. Zywiec,
NIP: 5532252006 na podstawie faktury VAT Nr 28/11/RE ,,Przebudowg stacji transformatorowej
ST W457 Ruptawa PKP wraz z linia napowietrzng SN i nN w Jastrzebiu-Zdroju przy
ul. Cieszynskiej 146 i 148” na warto$¢ netto 49.097,56 zt i VAT 11.292,44 z1, brutto 60.390,00 zL
Z zatgczonego do faktury pisma Jednostki wynika, ze faktura ta jest zwiazana ze sprzedaza
opodatkowana.

Nastepnie w dniu 15.04.2011 r. Jednostka zakupita od Firmy ZPUE S.A. zs. Wloszczowa,
NIP: 6561494014 na podstawie faktury VAT Nr 00015-FAK-2011/04-703 ,.Budowe stacji
transformatorowej Budowa stacji trafo dla zasilania hali JASTOR - Jastrzebie” na wartos¢ netto
196.441,33 zt i VAT 45.181,51 zi, brutto 241.622,84 zi. Z zalaczonego do faktury pisma
Jednostki wynika, ze z faktury tej jedynie warto$¢ netto 134.011,68 zt, VAT 30.822,69 zl, brutto
164.834,327 zt jest zwiazana ze sprzedaza opodatkowana,

2 Faktury dokumentujace sprzedaz ww. urzadzefi elektroenergetycznych na rzecz Tauron
Dystrybucja S.A. Jednostka wystawita w dniu 29.04.2013 r. tj. faktura Nr POZ/31/2013 opiewa
na warto$¢ netto 69.836,98 zt, VAT 16.62,51 zt, brutto 85.899,49 zt, z kolei faktura
Nr POZ/32/2013 opiewa na wartosé netto 134.011,68 zt, VAT 30.822,69 zi, brutto 164.834,37 zt.

Jednostka miata watpliwosci w ktérym momencie wystapito prawo do obnizenia kwoty
podatku naleznego o kwotg podatku naliczonego tj. czy w momencie zakupu przez miasto
urzadzen elektroenergetycznych czy dopiero w momencie ich odsprzedazy firmie Tauron.

Odnoszac si¢ do stanu prawnego przedstawionego we wniosku oraz powolanych
w interpretacji przepiséw ustawy o podatku od towaréw i ustug, Dyrektor Izby Skarbowej
stwierdzil, ze prawo do obnizenia kwoty podatku naleznego o kwotg podatku naliczonego
2 faktur Nt 28/11/RE z dnia 21.03.2011 1. oraz Nr 00015-FAK-2011/04-703 z dnia 15.04.2011 r.
wystapilo w momencie nabycia urzadzen elektroenergetycznych tj. w miesiagcach marzec
i kwiecien 2011 r.

W dniu dzisiejszym przedtozono rejestry zakupdw za miesiace 03 i 04/2011 r., z ktérych
wynika, ze faktur¢ Nr 28/11/RE z dnia 16.03.2011 r. dopisano (po rozliczeniu miesigca)
w poz. 27A rejestru zakupow za 03/2011 r. w warto$ciach netto 49.097,56 zt i VAT 11.292,44 z,
z kolei fakture Nr 00015-FAK-2011/04-703 z dnia 15.04.2011 r. dopisano (po rozliczeniu
miesiaca) W poz. 36A rejestru zakupéw za 04/2011 r. w wartosciach 134.011,68 zt i VAT
30.822,69 zt — co jest zgodne z interpretacjg Dyrektora Izby Skarbowej w Katowicach.

Przedtozone w toku czynno$ci wyjasniajacych rejestry zakupdw stanowia zataczniki
do niniejszego protokolu.




Nie stwierdzono nieprawidlowosdci w toku przedmiotowych czynnosci wyjasniajacych,

tym samym stwierdzi¢ nalezy, ze przedmiotowe korekty deklaracji VAT-7 za miesigce 08/2010 r.
oraz 03 1 04/2011 r. zostaty stusznie ztozone.

Uwagi wniesione przez Paniag Gabriele Swierk w stosunku do czynnosci objetych

niniejszym protokotem.
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Protokét zostal sporzadzony w dwéch jednobrzmiacych egzemplarzach, ktore po
odczytaniu podpisano. Jeden egzemplarz protokotu wreczono Pani Swierk.
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