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ZGLOSZENIE INTERPEILACJI

NA SESJI RADY MIASTA
w dniu 28 listopada 2013 r.

W sprawie wielokrotnego zlamania prawa w zwigzku z wyborami _do Mlodziezowej
Rady Miasta Jastrzebie-Zdrdj.

W ostatnim czasie w §rodkach masowego przekazu pojawito si¢ szereg artykutéw na temat
nieprawidlowosci w zwiazku z wyborami do Mtlodziezowej Rady Miasta, m.in. uchybienia
termindéw wynikajacych z kalendarza wyborczego, tj. zaniechanie przeprowadzenia wyborow przez
Przewodniczacego Rady Miasta zgodnie z § 28 ust. 1 Statutu Mlodziezowej Rady Miasta oraz
zarzadzenia wyboréw zgodnie z § 28 ust. 2 Statutu Mlodziezowej Rady Miasta.

Mtodziezowa Rada Miasta zostala powolana m.in. w celach edukacyjnych, by uczy¢
miodziez jastrzgbskich szkoét zasad funkcjonowania samorzadu terytorialnego i w innych celach
okreslonych w § 2 Statutu Mtodziezowej Rady Miasta. Niestety, tamanie obowigzujacego prawa
przez Przewodniczacego Rady Miasta Tadeusza Stawika (w ostatnim czasie notorycznie), ktory
zgodnie z § 5 ust 1 Statutu Mlodziezowej Rady Miasta jest opiekunem MRM, do przyktadéw
pozytywnych zaliczy¢ nie mozna, a juz tym bardziej nie jest wskazanym do nasladowania przez
miodziez. Osoba piastujaca najwyzsza funkcje w organie uchwatodawczym samorzadu swoja
postawa dziala zatem deprawujaco na miodziez.

Ponadto w materiatach dla radnych znalazl si¢ projekt uchwaly w sprawie zatwierdzenia
wybranych kandydatéw na radnych Milodziezowej Rady Miasta podpisany przez
Przewodniczacego Rady Miasta Tadeusza Stawika, pod ktérym widnieje pieczatka o tresci:
wSprawdzono pod wizgledem formalno - prawnym” opatrzona podpisem Adwokata fuksza
Katusowskiego z Obstugi Prawnej UM. Na szczegdlng uwage zastuguje fakt, Ze wspomniany
projekt charakteryzuje si¢ brakiem podstawy prawnej do podjecia uchwaly, poniewaz zgodnie
z § 47 ust. 2 Statutu Miodziezowej Rady Miasta to nie Rada Miasta, ale jej Przewodniczacy
zatwierdza wyniki wyboréw do MRM.

W zwigzku z powyzszym wnosz¢ o udzielenie odpowiedzi na pytania:

1. Czy przygotowany projekt uchwaty z brakiem wiasciwej podstawy prawnej ma za zadanie
zrzucenie odpowiedzialnosci za notoryczne tamanie prawa przez Przewodniczacego Rady
Miasta Tadeusza Stawika na Rad¢ Miasta, ktora nie jest wladna do podjgcia takiej uchwaty?



9'

Czy jest to dziatanie zamierzone, czy moze wynika z nieudolnosci Przewodniczacego?
Jak to mozliwe, by osoba reprezentujaca Obstuge Prawng Urzedu Miasta (za pienigdze
publiczne) sprawdzajac ten bubel prawny pod katem formalno — prawnym nie dopatrzyta

sie razacego naruszenia prawa?

Czy dziwi¢ moze fakt, ze miodziez jastrzgbska obserwujac negatywne zachowania 0s6b
odpowiedzialnych za stanowienie prawa lokalnego opuszcza nasze miasto?

Jak wygladala wsp6tpraca Przewodniczacego Rady Miasta Tadeusza Stawika — opiekuna
MRM - z MRM?

Czy w spos6b wlasciwy nadzorowane byly dziatania MRM?
Czy w jakikolwiek spos6b reagowano na zanik dziatalnosci MRM?

Czy odbywaly si¢ spotkania opiekuna MRM z jej przedstawicielami? Jezeli nie, co byto
tego powodem, np. brak czasu, nieche¢, czy inne okolicznosci?

W jakim terminie zostaly zarzadzone wybory do MRM?

10. Na ile dni przed wyborami do MRM zostaty one zarzadzone?

11.Dlaczego nie zostaly ogloszone wybory do nowej kadencji MRM we wlasciwym,

okre$lonym w Statucie MRM terminie?

12. Kiedy to zarzadzenie zostato przekazane do szk6t?

13.Czy kalendarz wyborczy zostal przestany do szkol? Wnoszg o zataczenie kopii

przedstawionego szkotom kalendarza wyborczego tych wyborow.

14. Kto nadzorowal przebieg wspomnianych wyborow?

15. Czy wszystkie szkoty wywiazaly si¢ z kalendarza wyborczego?

16. Kiedy zostaly opracowane wyniki wyborow?

17. Kiedy i w jaki spos6b wyniki wybordw zostaly ogloszone?
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