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Dzialajac na podstawie art. 47 ustawy z dnia 15 lipca 20440 kontroli_w_administragji

rzgdowej (Dz.U. Nr 185, poz. 1092), przekazuje w zatgczeniu ,, Wystapienie pokontrolne”
z dnia 24 lipca 2013 r., sporzadzone w wyniku kontroli kompleksowej, w trybie zwyklym,
przeprowadzonej w dniach od 15 lutego do 26 kwietnia 2013 r.

Jednoczesnie informuje, iz na podstawie art. 48 ww. ustawy o kontroli w administracii
rzadowej, od wystapienia pokontrolnego nie przyshuguja rodki odwolawcze.

Informuj¢ jednoczesnie, iz w ,,Wystapieniu pokontrolnym” zawarto zalecenia pokontrolne
(pkt 16) z okresleniem terminu ich wykonania i pouczeniem o obowiazku poinformowania
jednostki kontrolujacej o sposobie wykonania tych zalecen.

Zalacznik:

-, Wystapienie pokontrolne” z dnia 24 lipca 2013 r,
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@adresat (pismo + zatacznik),
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SLASKI WOJEWODZKI INSPEKTOR

NADZORU BUDOWLANEGO
40-015 Katowice, ul, Francuska 8
Telefon: (32) 20-97-872, wewn. 138, 139

WINB-OKEA.7730.3.2013.SL Katowice, dnia 24 lipca 2013 1.

Data rozpoczecia kontroli: 1S kwietnia 2013 r.
Data zakonczenia kontroli: 26 kwietnia 2013 r.

Szanowny Pan

Marian Janecki

Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdr6j

Urzad Miasta Jastrzebie-Zdrdj

Al Pilsudskiego 60, 44-335 Jastrzgbie-Zdroj

WYSTAPIENIE POKONTROLNE

1. Podstawa prawna kontroli,

Podstawa prawna kontroli jest art. 84b ust. 1 i ust. 4 ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo
budowlane (jednolity tekst w Dz.U. z 2010 1. Nr 243, poz. 1623 z pozniejszymi zmianami;
dalej: ustawa — Prawo budowlane), art. 6 ust. 5 pkt 1 ustawy z dnia 15 lipca 2011 1. 0 kontroli
w administracji rzadowej (Dz.U. Nr 185, poz. 1092; dalej: ustawa o kontroli w administracji.

rzadowej).

2. Oznaczenie jednostki kontrolujacej.

2.1. Jednostka kontrolujaca: Wojewodzki Inspektorat Nadzoru Budowlanego w Katowicach

(dalej: WINB w Katowicach), ul. Francuska 8, 40-015 Katowice. S
2.2. Kierownik jednostki Kontrolujjcej: Jan 'Spychala, Slaski Wojewddzki Inspektor

Nadzoru Budowlanego (dalej: SWINB).

3. Sklad zespolu kontrolujacego (imiona, nazwiska i stanowiska stuzbowe 0sob).

Z upowaznienia Slaskiego Wojewddzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego jako jednostki
kontrolujace] kontrole przeprowadzit zespét kontrolujacy w skiadzie:

e Stlawomir Labgdz — kierownik Oddzialu Kontroli i Egzekucji Administracyjnej
w Wydziale Inspekcji ~w Wojewodzkim  Inspektoracie  Nadzoru Budowlanego
w Katowicach, nr legitymacji stuzbowej - 9/09, upowaznienie do przeprowadzenia
kontroli z dnia 29 marca 2013 r., Nr SK.057.89.2013, kierownik zespotu kontrolujgcego,

o Danuta Kreihs — starszy specjalista w Oddziale Kontroli i Egzekucji Administracyjnej
w Wydziale Inspekcji w Wojewddzkim  Inspektoracie  Nadzoru Budowlanego
w Katowicach, nr legitymacji shuzbowej - 8/13, upowaznienie do przeprowadzenia
kontroli z dnia 29 marca 2013 r., Nr SK.057.90.2013, czionek zespotu kontrolujgcego.



4. Oznaczenie jednostki kontrolowanej/kiecrownika jednostki kontrolowanej.

Jednostka kontrolowana: Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdroj jako organ administracji
architektoniczno-budowlanej z  siedziba W Urzedzie Miasta  Jastrzebie-Zdrdj,
Aleja Pilsudskiego 60, 44-335 Jastrzebie-Zdrdj, realizujacy zadania w powyZszym zakresie
poprzez Wydziat Architektury Urzedu Miasta Jastrzgbie-Zdroj.

Kierownik jednostki kontrolowanej: Marian J anecki - Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdroj.

Kierownik kontrolowanego wydzialu: Barbara Mirecka - Naczelnik Wydzialu Architektury
w Urzgdzie Miasta Jastrzgbie-Zdrdj od dnia 03.04.1997 r. do nadal.

Nadzér nad dzialalnoécia kontrolowanego wydziatu: Marian Janecki - Prezydent Miasta
Jastrzebie-Zdr6j.

5. Oznaczenie rodzaju kontroli, zakresu i celu kontroli oraz daty rozpoczecia
i zakoficzenia czynnosci kontrolnych.

Rodzaj kontroli: kontrola planowa, W trybie zwyklym (art. 14 — 50 ustawy o kontroli
w administracji rzadowej).

7akres kontroli: kontrola przeprowadzona zostala w zakresie:

o udzielania pozwolen na budowe, przebudowe, rozbudowg i rozbiorke obiektow
budowlanych oraz zmiany sposobu uzytkowania obiektéw budowlanych lub ich czesci

(pkt 9),

o zglaszania zamiaru przystapienia do wykonywania robdt budowlanych lub budowy,
rozbiorki, zmiany sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czgsci (pkt 10),

e przenoszenia decyzji o pozwoleniu na budowe na inne podmioty (pkt 11),
o wydawania decyzji o zmianie pozwolenia na budoweg (pkt 12),

e przekazywania decyzji 1 zgloszen wlasciwym organom nadzoru budowlanego
na podstawie art. 82b wust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo budowlane oraz organom
planistycznym wymienionym w art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane (pkt 13),

o “wydawania dziennikoéw budowy (pkt 14).
Okres objety kontrola: od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia 31 grudnia 2012 r.

Cel kontroli: celem kontroli jest ocena dziatalnoéci Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj jako
organu administracji architektoniczno-budowlanej w zakresie realizacji ustawowych zadan
wynikajgcych z ptzepisow ww. ustawy — Prawo budowlane oraz z przepiséw ustawy z dnia
14 czerwoa 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego (tekst jednolity w Dz.U.
72013 1. poz. 267), dokonana na podstawie ustalonego stanu faktycznego przy zastosowaniu
przyjetych kryteriéw kontroli, a w przypadku stwierdzenia nieprawidtowosci - celem kontroli
jest réwniez ustalenie ich zakresu, przyczyn i skutkéw oraz 0s6b za nie odpowiedzialnych,
a takze sformulowanie zalecen zmierzajacych do usunigcia nieprawidlowosci.

Data rozpoczecia i zakonczenia czynnosei kontrolnych: czynno$ci kontrolne rozpoczgto
wdniu 15 kwietnia 2013 r. i zakoficzono w dniu 26 kwietnia 2013 1. (z wylaczeniem dnia
23 kwietnia 2013 . — facznie 9. dni roboczych).



6. Zagadnienia ogdélnoorganizacyjne.

6.1. Kontrola odbyla sie na podstawie zawiadomienia Slaskiego Wojewodzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego z dnia 27 marca 2013 r., znak WINB-OKEA.7730.3.2013.SL,
doreczonego jednostce kontrolowanej w dniu 3 kwietnia 2013 r.

6.2. Zespdt kontrolujacy dokonat wpisu o fakcie przeprowadzenia kontroli w ksigzce kontroli
prowadzonej przez jednostke kontrolowang.

7. Dokumenty, na podstawie ktérych dokonano ustalen:

7.1. pismo Prezydenta Miasta Jastrqu1e-Zdro; z dnia 16.08.2005 r. - upowaznienie
Nr Or.0113/1/285/2005, upowazniajgce Panig Barbarg Mireckg — Naczelnika Wydzialu
Architektury Urzedu Miasta Jastrzebie-Zdrdj do wydawania w imieniu Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdrdj decyzji administracyjnych w indywidualnych sprawach z zakresu
administracji publicznej wynikajacych z =zakresu dziatania Wydzialu Architektury;
upowaznienie uprawnia réwniez do wydawania postanowien i zaswiadczen,

7.2. pismo Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdrdj z dnia 21.08.2012 r. - upowaznienie
Nr Or.V.0052.250.2012, upowazniajace Pania Katarzyn¢ Borkowska — Zastepce Naczelnika
Wydziatu Architektury Urzedu Miasta Jastrzebie-Zdr6j do wydawania w imieniu Prezydenta
Miasta Jastrzebie-Zdr6j decyzji administracyjnych w indywidualnych sprawach z zakresu
dziatania Wydzialu Architektury; upowaznienie uprawnia réwniez do wydawania
postanowien i zaswiadczen,

7.3. pismo Naczelnika Wydzialu Architektury Urzedu Miasta Jastrzebie-Zdréj z dnia
17.04.2013 1. pn. ,Informacja w sprawach organizacyjnych Urzgdu Miasta Jastrzgbie-Zdroj
dla potrzeb kontroli przeprowadzanej przez shuzby Slaskiego Wojewoddzkiego Inspektora
Nadzoru Budowlanego w Katowicach”, zawierajace informacje na temat stanu zatrudnienia
w Wydziale Architektury w 2012 r., podstawy prawnej dziatania Urzedu Miasta Jastrz¢bie-
Zdréj oraz ilo§¢ spraw w Wydziale Architektury w okresie od dnia 1 stycznia 2012 r. do dnia
31 grudnia 2012 1.,

7.4. pismo Naczelnika Wydzialu Architektury z dnia 26 kwietnia 2013 r. — o$wiadczenie
o przediozeniu jednostce kontrolujacej kompletéw akt spraw wytypowanych do kontroli.

7.5. akta spraw opisane w punkfach 9 — 14.

8. Organizacja pracy jednostki kontrolowanej.

8.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Kierownictwo jednostki kontrolowanej w czasie wykonywania przez zespdl kontrolujgcy
czynnosei kontrolnych zgodnie z informacja dostgpng na stronach Biuletynu Informacji
Publicznej Urzedu Miasta Jastrzebie-Zdrdj stanowili:

e Pan Marian Janecki - Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdr6j oraz

e Pan Krzysztof Baradziej - Zastgpca Prezydenta Miasta.

Zgodnie z trescig zarzadzenia nr Or.IV.0050.582.2012 Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj
z dnia 30 listopada 2012 w sprawie nadania Regulaminu Organizacyjnego Urzedu Miasta
Jastrzebie-Zdréj, kontrolowany Wydzial Architektury podiega bezposredniemu nadzorowi
Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdroj.



W Wydziale Architektury Urzedu Miasta Jastrzebie-Zdrdj (dalej: Wydzial Architektury)
wczasie przeprowadzania czynnodci kontrolnych przez zesp6l kontrolujacy, zgodnie
z informacja zawarta w piémie z dnia 17.04.2013 r. (pkt 7.3. niniejszego protokotu) w 2012 r.
zatrudnionych bylo 10. os6b (facznie z osobg Naczelnika Wydziatu Architektury).

Wydzial Architektury pracuje w strukturze: naczelnik, z-ca naczelnika i 8 inspektorow, bez
podziahi na referaty. Kazda osoba posiada odpowiedni zakres czynnosci. Naczelnik jak i z-ca
naczelnika réwniez uczestniczg w procesie tworzenia decyzjt.

Wedlug przedstawionego w ww. pidmie z dnia 17.04.2013 r. zakresu obowiazkow
poszczegdlnych pracownikéw 2. (dwie) osoby zatrudnione w Wydziale Architektury
w 2012 . prowadzily sprawy niezwiazane z realizacja zadaf ustawy — Prawo budowlane
(zakres obowiazkéw tych dwéch oséb to: obstuga archiwum, budzetu, sekretariatu, statystyki,
rejestrow). Pozostali pracownicy wykonywali zadania 2z zakresu administracji
architektoniczno-budowlanej, a takze w zakresie planowania izagospodarowania
przestrzennego, ustawy o wilasnoéci lokali oraz przepiséw z zakresu zamowien publicznych
oraz ustawy o finansach publicznych i statystyki. Laczny wymiar etatow: 10 (dziesigé).
Ponadto w Wydziale Architektury w 2012 r. zatrudnione byly osoby odbywajace praktyki
zawodowe, wykonujgce funkcje pomocnicze, w ilosci 7 oséb, ktorych praktyka trwala
od 2. do 4. tygodni. W 2012 r. w ramach umowy o pracg na zastgpstwo w sekretariacie
Wydziatu Architektury byla zatrudniona na czas okre$lony jedna osoba.

W 2012 1. jednostka kontrolowana, jak wynika z ww. pisma z dnia 17.04.2013 r., wydata:
- 479 decyzji o pozwoleniu na budowg,

- 133 decyzje o zmianie decyzji o pozwoleniu na budowe,

- 22 decyzje 0 ,,scedowaniu pozwolen na budowe”.

W 2012 r. jednostka kontrolowana, jak wynika z ww. pisma z dnia 17.04.2013 r., przyjela:

- 773. zgloszenia zamiaru wykonywania robét budowlanych, rozbiérki, zmiany sposobu
uzytkowania obiektu budowlanego lub jego czgsci.

Jednostka kontrolujgca dokonala obliczen liczby prowadzonych spraw przypadajacych
najeden etat samodzielnego pracownika merytorycznego wykonujgcego  zadania
administracji architektoniczno-budowlanej w badanym okresie 2012 r. (8. pracownikow
merytotycznych, lacznie z naczelnikiem i z-c3 naczelnika kontrolowanego wydziatu). Liczba
spraw prowadzonych przez jednego samodzielnego pracownika merytorycznego wynosita
odpowiednio:

o wydane decyzje lacznie (bez decyzji wnoszacych sprzeciw od zgloszen): ~79 szt./1

pracownika,

o przyjete zgloszenia (wraz z decyzjami wnoszacymi sprzeciw do zgloszenia): ~97 szt./1
pracownika.

Zgodnie z pisemng informacja jednostki kontrolowanej z dnia 25.04.2013 r., w 2012 r.
jednostka ta sprzedata 209 szt. dziennikéw budowy, co zostalo odnotowane w prowadzonej
przez nig ,,Ewidencji rozchodu dziennikow budowy™.

8.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.
Jednostka kontrolujaca pozytywnie ocenia spos6b organizacji pracy jednostki kontrolowane;j.



9. Kontrola udzielania pozwolen na budowe, przebudowe, rozbudowe i rozbiérke
obiektéw budowlanych oraz zmiane sposobu uzytkowania obiektéw budowlanych lub
ich czesci. '

9.1. Sprawa znak: Ar.6740.553.2011 — dotyczaca pozwolenia na budowg; nadbudowe
i rozbudowe budynku mieszkalnego jednorodzinnego pod wskazanym adresem, zakoficzona
decyzja jednostki kontrolowanej Nr 15/2012 z dnia 19.01.2012 r.

9.1.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Wniosek o pozwolenie na budowe: wptyw do jednostki kontrolowanej w dniu 28.12.2011 r.
Whiosek zlozony na druku wniosku o pozwolenie nabudowe, dostepnym w jednostce
kontrolowanej, zgodnym ze wzorem wniosku okreslonym w rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budows,
oéwiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nierachomoscia na cele budowlane
i decyzji o pozwoleniu na budowe (DzU. Nr 120, poz.1127 ze zm.). Wniosek zostat
podpisany przez inwestora. Do wniosku inwestor zalaczyl: 4.egzemplarze projekiu
budowlanego, o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele
budowlane.

Inwestor: osoba fizyczna.

Os$wiadczenie o posiadanym prawic do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedace zalacznikiem do wniosku o pozwolenie na budowe,
dozone na druku o$wiadczenia zgodnym z wrzedowym wzorem okreslonym
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku
opozwolenie nabudowe, oéwiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomosciag na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120,
poz. 1127 ze zm.), prawidlowo wypelnione i podpisane przez inwestora.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy:

e uzgodnienia i pozwolenia wraz z wypisem i wyrysem z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Jastrzgbie-Zdréj dla obszaru, w ktdrym
zlokalizowana jest dziatka inwestycyjna — dofaczone do projektu budowlanego.

Projekt budowlany: w aktach sprawy, sporzadzony w dniu 26.10.2010 r., podpisany przez
autora projektu- (a - takze przez asystenta projektanta), bedacy zatacznikiem do..decyzji .
o pozwoleniu na budowe Ar.6740.553.2011 z dnia 19.01.2012 r. (klauzula zatwierdzajaca
na pierwszej stronie projektu budowlanego). Projekt zagospodarowania dzialki sporzagdzony
jest na mapie dla celéw projektowych. Zatwierdzony projekt budowlany jest co do zasady
zgodny z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 03.07.2003 r. w sprawie
szezegdlowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. Nr 120, poz. 1133),
obowigzujacego w chwili ztozenia wniosku o pozwolenie na budows.

Decyzja o pozwoleniu na budowe: decyzja nr 15/2012 z dnia 19.01.2012 . zatwierdzajaca
projekt budowlany i udzielajaca inwestorowi pozwolenia na budowg ,.dotyczacy nadbudowy
i rozbudowy budynku mieszkalnego jednorodzinnego /wg kat. I/ na parceli (...)” pod
wskazanym adresem.

Uklad ramowy ww. decyzji w czesci dotyczacej warunkéw realizacji inwestycji jest
niezgodny zurzedowym wzorem decyzjii o pozwoleniu na budowg, okreslonym
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie wzorow:
wniosku o pozwolenie na budowe, oé§wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu nabudowe (Dz.U. Nr 120
poz. 1127 z pdzniejszymi zmianami). W rozporzadzeniu tym okreslono 6 (szesé) ogblnych
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warunkéw, ktére winny znalezé konkretyzacje w wydawanych decyzjach o pozwoleniu
na budowe albo poprzez ich dokladne opisanie albo poprzez skreslenie, o ile w danym
przypadku s3 niepotrzebne. W kilku punktach jednostka kontrolowana pominela lub
znaczaco zmienila poszczegolne punkty okreslone w urzgdowym wzorze, np:

¢ pominigty w kontrolowanej decyzji punkt 2 winien dotyczy¢ czasu uzytkowania
tymczasowych obiektéw budowlanych,

e pominiety punkt 3 winien dotyczyé terminéw rozbidrki,

o punkt 4 winien dotyczyé nadzoru na budowie — jednostka kontrolowana wymagania
te okreslita w punkcie 8 kontrolowanej decyzji,

o zmieniony punkt 5 powinien dotyczyé informacji o obowiazku zawiadomienia
wlagciwego organu nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy co najmniej 21 dni
przed zamierzonym terminem przystgpienia do uzytkowania lub obowigzku uzyskania
ostatecznej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie; jednostka kontrolowana okreslita
wwydanej decyzji, Zeinwestor winien zglosi¢ ,zakonczenie robét budowlanych
w Powiatowym Inspektoracie Nadzoru Budowlanego”, tymczasem winna podaé,
7e chodzi o zawiadomienie o zakonczeniu budowy,

o jednostka kontrolowana dodala w kontrolowanej decyzji warunki nieprzewidziane
w urzedowym wzorze decyzji o pozwoleniu na budowe, dot. wymogéw geodezyjnych
(pkt 6 kontrolowanej decyzji),

e kilka punktéw kontrolowanej decyzji (pkt 2, 3, 4) winno znalez¢ si¢ w pkt 1 (szczeg6lne
warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robdt budowlanych).

W cze$ci nazwanej ,,Pouczenie” jednostka kontrolowana nie dokenala skreslen tresci
niepotrzebnych w danym przypadku (tj. punktu 4 Pouczenia).

W uzasadnieniu decyzji szezegétowo odniesiono si¢ do kwestii przeznaczenia terenu objgtego
inwestycja w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. W uzasadnieniu decyzji
podano takze, ze: ,,W przedmiotowej sprawie nie wszczgto postgpowania administracyjnego
w trybie art. 64, poniewaz strong jest wnioskodawca a obszar oddziatywania ograniczony jest
wylgcznie do dziatki inwestora”.

Decyzje podpisat Prezydent Miasta Jastrzgbie-Zdréj, Marian Janecki.

Decyzje dorgezono:

- inwestorowi,

-PINBw astrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy — Prawo budowlane,

- kopie decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki dorgezenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

Inne ustalenia: od decyzji nr 15/2012 strona nie wniosta odwolania, decyzja stala si¢
ostateczna z dniem 15.02.2012 r., 0 czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: nie dotyczy.



9.1.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka konfrolujgca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowana w zakresie merytorycznym 1 w zakresie terminowosci z uwaga, iz:

o naruszyla ona przepisy o stosowaniu urzedowego wzoru decyzji o pozwoleniu
na budowe, okreslone w zalgczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwca 2003 r. w sprawie wzordw: wniosku o pozwolenie na budowe, o$wiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane i decyzji
o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z pézniejszymi zmianami); uchybienie
to ma wylgcznie charakter formalny i nie ma wplywu na wazno$¢ kontrolowanej decyzji,

e niepoprawnie podala w uzasadnieniu decyzji, iz nie wszczela postgpowania
administracyjnego; postepowanie administracyjne w tej sprawie wszczete zostato
na zadanie strony zgodnie z art. 61 § 1 Kpa, jednostka kontrolowana jedynie odstgpita
od zawiadomienia 0 wszczeciu postepowania w trybie art. 61 § 4 Kpa (nie za$ mylnie
wskazanego art. 64 Kpa).

9.2, Sprawa znak: Ar.6740.544.2011 — dotyczaca pozwolenia na budowe; budowa placyku
gospodarczego pod wskazanym adresem, zakonczona decyzja jednostki kontrolowanej
Nr 13/12 z dnia 13.01.2012 r.

9.2.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whniosek o pozwolenie na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu 16.12.2011 r.
Whniosek ztozony na druku wniosku o pozwolenie nabudowe, dostepnym w jednostce
kontrolowanej, zgodnym ze wzorem wniosku okre§lonym w rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie wzordw: wniosku o pozwolenie na budowe,
o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane
idecyzji o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.). Wniosek zostal
podpisany przez osobe reprezentujaca inwestora. Do wniosku inwestor zalaczyl:
4. egzemplarze projektu budowlanego, o§wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomodcia na cele budowlane.

Inwestor: jednostka organizacyjna miasta.

Os$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedace zatacznikiem do wniosku o pozwolenie na budowe,
zlozone na druku o$wiadczenia zgodnym =z urzedowym wzorem okreslonym
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku
o pozwolenie nabudowe, o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania

nieruchomodcia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120,
poz. 1127 ze zm.), prawidiowo wypelnione i podpisane przez osobg reprezentujaca inwestora.

Projekt budowlany: w aktach sprawy, sporzadzony w paZdzierniku 2011 r., podpisany przez
autora projektu, bedacy zatacznikiem do decyzji o pozwoleniu na budowg Ar.6740.544.2011
z dnia 13.01.2012 r. (klauzula zatwierdzajgca na pierwszej stronie projektu budowlanego).
Projekt zagospodarowania dzialki sporzgdzony jest na mapie dla celéw projektowych.
Zatwierdzony projekt budowlany jest co do zasady zgodny z przepisami rozporzadzenia
Ministra Infrastruktury z dnia 03.07.2003 r. w sprawie szczegblowego zakresu i formy
projektu budowlanego (Dz.U. Nr 120, poz. 1133), obowigzujacego w chwili ziozenia wniosku
o pozwolenie na budowg.



W opisie technicznym na stronie 19 projektu podano, Ze: ,Przedmiotem opracowania jest
budowa placu gospodarczego pod kontenery na $mieci komunalne wraz z ogrodzeniem wok6t
placu oraz utwardzonej nawierzchni na sktadowanie $mieci wielkogabarytowych. Catos¢
obsadzona drzewami, np. tujami (...)". Na stronie 20 projektu podano, ze ,Teren nie jest
wpisany do rejestru zabytkéw i nie podlega wplywom eksploatacji gérniczej”. W czgsci
opisowej projektu architektoniczno-budowlanego na stronie 21 projektu podano:
Projektowany plac to utwardzony plac gospodarczy pod kontenery komunalne wraz
z utwardzonym placem pod skiadowanie $mieci wielkogabarytowych. Plac pod kontenery
ogrodzony ogrodzeniem systemowym wraz z zamykang furtka. Place odwodnione za pomoca
odwodnienia liniowego”. Planowana wysoko$¢ ogrodzenia — 2 m.

Decyzja o pozwoleniu na budowe: decyzja nr 13/12 z dnia 13.01.2012 r. zatwierdzajgca
projekt budowlany i udzielajgca inwestorowi pozwolenia na budowe placyku gospodarczego
pod wskazanym adresem /kat. VIII/.

Uktad ramowy ww. decyzjii w czgéci dotyczacej warunkéw realizacji inwestycji jest
niezgodny zurzedowym wzorem decyzji o pozwoleniu na budowg, okreslonym
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie WZordw:
wniosku o pozwolenie na budowe, oswiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu nabudowe (Dz.U. Nr 120
poz. 1127 z pbzniejszymi zmianami). W rozporzadzeniu tym okreslono 6 (szes¢) ogélnych
warunkéw, ktore winny znalezé konkretyzacj¢ w wydawanych decyzjach o pozwoleniu
na budowe albo poprzez ich dokladne opisanie albo poprzez skre§lenie, o ile w danym
przypadku sq niepotrzebne. Kontrolowana decyzja zawiera 4 punkty warunkéw. W kilku
punktach jednostka kontrolowana pomingla lub znaczgco zmienila poszczegdlne punkty
okreslone w urzedowym Wzorze, np.

e pominiety w kontrolowanej decyzji punkt 2 winien dotyczy¢ czasu uzytkowania
tymezasowych obiektéw budowlanych,

e pominiety punkt 3 winien dotyczy¢ terminow rozbiorki,
e pominigty punkt 4 winien dotyczy¢ nadzoru na budowie,

e zmieniony punkt 5 powinien dotyczy¢ informacji o obowigzku zawiadomienia

wlagciwego organu nadzoru budowlanego o zakonczeniu budowy co najmniej 21 dni

" przed zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania lub obowiazku uzyskania

ostatecznej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie; jednostka kontrolowana okreslita

w wydanej decyzji, zeinwestor winien zglosic zakonczenie rob6t budowlanych
w Powiatowym Inspektoracie Nadzoru Budowlanego”,

o kilka punktéw kontrolowanej decyzji (pkt 2, 3) winno znalezé sig w pkt 1 (szczegdlne
warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych).

W czedei nazwanej ,.Pouczenie” jednostka kontrolowana nie dokonala skreSlefi tresci
niepotrzebnych w danym przypadku.

W uzasadnieniu decyzji szezegbtowo odniesiono si¢ do kwestii przeznaczenia terenu objgtego
inwestycja w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego. W uzasadnieniu decyzji
podano takze, ze: ,,W przedmiotowej sprawie nie wszczgto postgpowania administracyjnego
w trybie art. 64, poniewaz strong jest wnioskodawca a obszar oddziatywania ograniczony jest
wylacznie do dziatki inwestora”.

Decyzj¢ podpisata z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdroj Barbara Mirecka,
naczelnik Wydziatu Architektury w Urzgdzie Miasta J astrzebie-Zdr6j.



Decyzj¢ dorgezono:
- inwestorowi, ‘
_ PINB w Jastrzgbiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy — Prawo budowlane,

- kopig decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki dorgczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

Inne ustalenia: od decyzji nr 13/12 strona nie wniosta odwolania, decyzja stala si¢ ostateczna

7 dniem 01.02.2012 r., o czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: nie dotyczy.

9.2.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca megatywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowana, poniewaz zakres rob6t wskazanych we wniosku o pozwolenie na budowg¢
wskazuje, Ze sprawa winna byé zalatwiona w trybie zgloszenia zamiaru budowy
i zgloszenia zamiaru wykonywania robét budowlanych.

We wniosku o pozwolenie na budoweg inwestor wskazal zamiar budowy placyku
gospodarczego. Z zalaczonego do wniosku o pozwolenie na budowe projektu budowlanego
wynika, ze inwestor ma zamiar zbudowaé ogrodzenie o wysokosci 2 m od strony tzw. miejsca
publicznego (por. art. 29 ust. 1 pkt23 w zwigzku z art. 30 ust. 1 pkt 3 ustawy — Prawo
budowlane) oraz przylacze kanalizacji deszczowej (art. 29 ust. 1 pkt20 w zwigzku z art. 30
ust. 1 pkt la ustawy — Prawo budowlane) oraz wykonaé roboty budowlane, tj. utwardzenie
powierzchni gruntu (art. 29 ust. 2 pkt 5 w zwiazku z art. 30 ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo
budowlane) oraz odwodnienie terenu (art. 29 ust. 2 pkt 9 ustawy — Prawo budowlane
w zwiazku z art. 30 ust. 1 pkt 2). Kazda z tych budéw i kazda z tych rob6t budowlanych
wymaga zgloszenia w trybie art. 30 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, dlatego tez jednostka
kontrolujgca ocenia, iz jednostka kontrolowana wydajac decyzjg 0 pozwoleniu na budowg
zalatwila te sprawe blednie, z naruszeniem w szezegélnodei art. 30 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane.

9.3, Sprawa znak: Ar.6740.279.2012 — dotyczaea pozwolenia na budows; budowe pawilonu

handlowego i zjazdu publicznego pod wskazanym adresem, zakonczona decyzja jednostki
kontrolowane] nr 288/12 z dnia 28.06.2012 1.

9.3.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o pozwolenie na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu 28.12.2011 r.
Whiosek zlozony na druku wniosku o pozwolenie na budowe, dostgpnym w jednostce
kontrolowanej, zgodnym ze wzorem wniosku okreslonym w rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 23.06.2003 1. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budows,
oéwiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane
i decyzji o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.). Wniosek zostal
podpisany przez inwestora. Do wniosku inwestor zatgezyl: 4. egzemplarze projektu
budowlanego, o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomosécia na cele
budowlane.

Inwestor: osoba fizyczna.



Oséwiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedace zatacznikiem do wniosku o pozwolenic na budows,
sozone na druku of$wiadczenia zgodnym z urzgdowym wzorem okreslonym
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku
o pozwolenie na budowe, oéwiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120,
poz. 1127 ze zm.), prawidtowo wypelnione i podpisane przez inwestora.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy:

s uzgodnienia i pozwolenia wraz z wypisem i wyrysem z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Jastrzebie-Zdréj dla obszaru, w ktorym
zlokalizowana jest dziatka inwestycyjna — dolgezone do projektu budowlanego,

e zawiadomienie o wszczeciu postgpowania administracyjnego z dnia 15.06.2012r.

Projekt budowlany: w aktach sprawy, sporzadzony w marcu 2012 r., podpisany przez autora
projektu oraz sprawdzajacych, bedacy zalacznikiem do decyzji o pozwoleniu na budowe
Ar.6740.279.2012 z dnia 28.06.2012 1. (klauzula zatwierdzajaca na pierwszej stronie projektu
budowlanego). Projekt zagospodarowania dziatki sporzadzony jest na mapie dla celow
projektowych. Zatwierdzony projekt budowlany jest co do zasady zgodny z przepisami
rozporzgdzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012 r. w sprawie szczegdlowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. z 2012 r,,
poz. 462), obowigzujacego w chwili zlozenia wniosku o pozwolenie na budowe.

Decyzja o pozwoleniu na budowe: decyzja nr 288/12 z dnia 28.06.2012 r. zatwierdzajgca
projekt budowlany i udzielajgca inwestorowi pozwolenia na budowe pawilonu handlowego
i zjazdu publicznego /wg kat. XVIIiIV/na dziatce pod wskazanym adresem.

Uklad ramowy ww. decyzjii w czeéei dotyczacej warunkéw realizacji inwestycji jest
niezgodny zurzedowym wzorem decyzjii o pozwoleniu na budowg, okreslonym
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 1. w sprawie WZorow:
wniosku o pozwolenie na budowe, o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomosciag na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120
poz. 1127 z p6zniejszymi zmianami). W rozporzadzeniu tym okre$lono 6 (szes<) ogblnych
warunkéw, ktére winny znalezé konkretyzacje w wydawanych decyzjach o pozwoleniu
na budowe albo poprzez ich dokladne. opisanie albo poprzez skreslenie, o ile w danym
przypadku sg niepotrzebne. W kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana zawarla
8 punktéw. W kilku punktach jednostka kontrolowana pomingla lub znaczaco zmienilta
poszczegdine punkty okreslone w urzedowym wzorze, np:

e pominigty w kontrolowanej decyzji punkt 2 winien dotyczy¢ czasu uzytkowania
tymezasowych obiektéw budowlanych,

e pominiety punkt 3 winien dotyczy¢ termindw rozbidrki,

e punkt 4 winien dotyczy¢ nadzoru na budowie ~ jednostka kontrolowana wymagania
te okreglila w punkcie 8 kontrolowanej decyzji,

s zmieniony punkt 5 powinien dotyczy¢ informacji o obowiazku zawiadomienia
wiasciwego organu nadzoru budowlanego o zakoficzeniu budowy co najmniej 21 dni
przed zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania lub obowiazku uzyskania
ostatecznej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie; jednostka kontrolowana okreslita
wwydanej decyzji, zeinwestor winien zghosi¢ ,,zakonczenie robdt budowlanych
w Powiatowym Inspektoracie Nadzoru Budowlanego”, tymczasem winna podac,
e chodzi o zawiadomienie o zakonczeniu budowy,
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e jednostka kontrolowana dodala w kontrolowanej decyzji warunki nieprzewidziane
w urzedowym wzorze decyzji 0 pozwoleniu na budowe, dot. wymogdéw geodezyjnych
(pkt 7 kontrolowanej decyzji),

o kilka punktéw kontrolowanej decyzji (pkt 2, 3, 4) winno znalezé sig¢ w pkt 1 (szczegdlne
warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robdt budowlanych).

W czesci nazwanej ,Pouczenie” jednostka kontrolowana nie dokonala skreslen tresci
niepotrzebnych w danym przypadku (§j. punktu 3 Pouczenia).

W uzasadnieniu decyzji szczegétowo odniesiono si¢ do kwestii przeznaczenia terenu objetego
inwestycja w miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

Decyzje podpisata z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdr6j Barbara Mirecka,
naczelnik Wydziatu Architektury w Urzedzie Miasta J astrzebie-Zdrdj.

Decyzje doreczono:
- inwestorowi,
- PINB w Jastrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy — Prawo budowlane,

- kopie decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki dorgczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

Inne ustalenia; od decyzji nr 288/12 strona nie wniosta odwolania, decyzja stafa sig
ostateczna z dniem 20.07.2012 r., o czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

9.3.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowang w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci z uwaga, iz:

e naruszyla ona przepisy o stosowaniu urzgdowego wzoru decyzji o pozwoleniu
na budowe, okreslone w zalaczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwea 2003 1. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budowe, oswiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia - na cele budowlane i decyzji
o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z pézniejszymi zmianami); uchybienie
to ma wylacznie charakter formalny i nie ma wplywu na waznos¢ kontrolowanej decyzji.

9.4. Sprawa znak: Ar.6740.325.2012 - dotyczaca pozwolenia na rozbiérke budynku
ustugowo-handlowego i budynku gospodarczego pod wskazanym adresem, zakohczona
decyzja jednostki kontrolowanej nr 354/2012 z dnia 01.08.2012 1.

9.4.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whniosek o pozwolenie na rozbiérke: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu
09.07.2012r. Wniosek zlozony na druku wniosku o pozwolenie na budowe/rozbidrke,
dostepnym w jednostce kontrolowanej, zgodnym ze wzorem wniosku okreslonym
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 1. w sprawie wzordw: wniosku
o pozwolenie  nabudowg, oswiadczenia o posiadanym  prawie  do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane idecyzji o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120,
poz. 1127 ze zm.). Wniosek zostal podpisany przez pelnomocnika inwestora. Do wniosku
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inwestor zalaczyl: 4. egzemplarze projektu rozbiorki, oswiadczenie o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane, zgode wilasciciela obiektu.

Inwestor: jednostka organizacyjna miasta (zaktad budzetowy).

Zgoda wlasciciela obiektu: z dnia 04.07.2012 r., w aktach sprawy, podpisana przez
dyrektora jednostki organizacyjnej miasta.

Os$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedace zalgcznikiem do wniosku o pozwolenie na budows,
sAozone na druku oéwiadczenia zgodnym z wrzedowym wzorem okreélonym
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku
o pozwolenie na budowe, oéwiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120,
poz. 1127 ze zm.), prawidlowo wypelnione i podpisane przez dyrektora jednostki
organizacyjnej miasta.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygni¢cia sprawy:

e uzgodnienia i pozwolenia wraz z Wwypisem i wyrysem z miejscowego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Jastrzgbie-Zdréj dla obszaru, w kiérym
zlokalizowana jest dziatka inwestycyjna — dotaczone do projektu budowlanego, .

o pelnomocnictwo Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdréj dla  dyrektora  jednostki
organizacyjnej miasta.

Projekt budowlany rozbiérki: w aktach sprawy, sporzadzony w lipcu 2012 r., podpisany
przez autora projektu, bedacy zalgcznikiem do decyzji o pozwoleniu na budowe
Ar.6740.325.2012 z dnia 01.08.2012 r. (klauzula zatwierdzajaca na pierwszej stronie projektu
budowlanego).

Decyzja o pozwoleniu na rozbiérke: decyzja nr 354/12 z dnia 01.08.2012 r. udzielajgca
inwestorowi pozwolenia na rozbiérke budynku handlowo-ustugowego i budynku
gospodarczego znajdujacych sig na dziakce pod wskazanym adresem, zgodnie z dokumentacja
stanowiaca zatacznik do niniejszej decyzji.

Uklad ramowy ww. decyzji w czgsci dotyczace] warunkéw realizacji inwestycji jest
niezgodny zurzgdowym wzorem decyzji o pozwoleniu na budowe, okreslonym

w tozporzadzéniu Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwea 2003 r. w sprawie Wzorow: .. .

wniosku o pozwolenie na budowe, o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomodcia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120
poz. 1127 z pbzniejszymi zmianami). W rozporzadzeniu tym okreslono 6 (szes¢) ogblnych
warunkéw, ktore winny znaleié konkretyzacje w wydawanych decyzjach o pozwoleniu
na budowe/rozbitrke albo poprzez ich dokiadne opisanie albo poprzez skreslenie, o ile
wdanym przypadku sg niepotrzebne. W kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana
zawarla 6 punktéw. We wszystkich punktach kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana
zawarta warunki inne niz wynikajace z urzgdowego wzoru decyzji o pozwoleniu
na budowe/rozbiorke.

W czgéci nazwanej ,,Pouczenie” jednostka kontrolowana zapisala, iz decyzja podlega
wykonaniu po nadaniu klauzuli wykonalnosci.

Odstapiono od uzasadnienia decyzji, gdyz w calosci spelnia zadanie strony.

Jako adresata kontrolowanej decyzji wskazano ,,Petnomocnika JZK Panig A.G.”.

Decyzje podpisala z upowaznienia Prezﬁfdenta Miasta Jastrzgbie-Zdrdj Barbara Mirecka,
naczelnik Wydziata Architektury w Urzedzie Miasta J astrzebie-Zdroj.
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Decyzje dorgczono:
- inwestorowi,
- PINB w Jastrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy — Prawo budowlane,

- kopi¢ decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki dorgezenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy —~ Prawo budowlane).

Inne ustalenia: od decyzjii nr 354/12 strona nie wniosta odwolania, decyzja stala si¢
ostateczna z dniem 21.08.2012 1., 0 ¢zym informuje zapis na pierwszej stronie decyzijl.

W aktach sprawy brak pelnomocnictwa dla osoby, ktora podpisata w imieniu inwestora
whiosek o udzielenie pozwolenia na rozbi6rke.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

9.4.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowang w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowo$ci zalatwienia sprawy

z uwaga, iz:

e naruszyla ona przepisy © stosowaniu urzedowego wzoru decyzji o pozwoleniu
na budowe/rozbiérke, okreslone w zalgezniku nr 3 do rozporzgdzenia Ministra
Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie
na budowe, o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z pbZnigjszymi
zmianami); uchybienie to ma wytgcznie charakter formalny i nie ma wplywu na waznos¢
kontrolowanej decyzji, '

e nieprecyzyjnie okreslila adresata wydanej decyzji; adresatem winna by¢ jednostka
organizacyjna miasta (inwestor), nie za$ jej petnomocnik (dziatajgcy w imieniu inwestora,
jak wskazano w kontrolowanej decyzji); uchybienie powyzsze w ocenie jednostki
kontrolujacej nie wptywa na waznos¢ wydanej decyzji, gdyz nie wyczerpuje przestanek
opisanych w art. 156 § 1 pkt 4 Kpa,

e naruszyla art. 33 § 3 Kpa, albowiem nie wezwala pelnomocnika inwestora do zlozenia

* do akt sprawy oryginatu lub urzedowo poswiadczonego odpisu pelnomocnictwa.. . .

9.5. Sprawa znak: Ar.6740.136.2012 — dotyczaca pozwolenia na budowg; budowg hali
magazynowej pod wskazanym adresem, zakonficzona decyzja jednostki kontrolowanej
nr 387/12 z dnia 13.08.2012 1.

9,5.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o pozwolenie na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu 21.03.2012 .
Whniosek zlozony na druku wniosku o pozwolenie na budowe, dostepnym w jednostce
kontrolowanej, zgodnym ze wzorem wniosku okreslonym w rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budowe,
oswiadezenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomosciz na cele budowlane
i decyzji o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.). Wniosek zostal
podpisany przez petnomocnika inwestora. Do wniosku inwestor zatgczyl: 4. egzemplarze
projektu budowlanego, o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia
na cele budowlane, petnomocnictwa. :

Inwestor: osoba prawna (spéika z 0.0.).
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Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nierachomo$cia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedace zatacznikiem do wniosku o pozwolenie na budowe,
sdozone na druku os$wiadczenia zgodnym z wzgdowym wzorem okre$lonym
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku
o pozwolenie na budowe, oéwiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomogdcia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120,
poz. 1127 ze zm.), prawidlowo wypelnione i podpisane przez pelnomocnika inwestora;
pelnomocnictwo obejmuje upowaznienie do podpisywania tego typu o$wiadczen.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy:

o uzgodnienia i pozwolenia wraz Z wypisem 1 wyrysem z miejscCOwego planu
zagospodarowania przestrzennego miasta Jastrzebie-Zdréj dla obszaru, w ktérym
zlokalizowana jest dziatka inwestycyjna — dolgczone do projektu budowlanego,

o zawiadomienie o wszczeciu postgpowania administracyjnego z dnia 12.04.2012 r.,
skierowane do stron postgpowania,

s postanowienie jednostki kontrolowanej z dnia 16.04.2012 r., znak: Ar.6740.136.2012,
wydane na podstawie m.in. art.35 ust. 3 ustawy - Prawo budowlane, nakladajace
na inwestora obowiazek uzupelnienia dokumentacji projektowej w opisanym zakresie
w terminie do 11.05.2012 r., ze stosownym pouczeniem co do skutkow niezastosowania
sie do natozonego obowigzku,

e wniosek pelmomocnika inwestora z dnia 09.05.2012 r. o zawieszenie postgpowania
w przedmiotowej sprawie,

e postanowienie jednostki kontrolowane] z dnia 10.05.2012 r. zawieszajgce na podstawie
art. 97 § 1 Kpa postepowanie w przedmiotowej sprawie,

e pismo jednej ze stron postgpowania (1.S.) dorgczone jednostee kontrolowane] w dniu
09.05.2012 r., przedstawiajace watpliwosci co do charakteru projektowanej zabudowy,

e pismo jednostki kontrolowanej z dnia 10.05.2012 r. — wyjasnienia dla jednej ze stron
postepowania (L.S.),

e wniosek pelnomocnika inwestora o wznowienie postepowania, dorgczony jednostce
kontrolowanej w dniu 01.08.2012 r.,

¢ postanowienie jednostki kontrolowanej z dnia 02.08.2012 r. podejmujace na podstawie
art. 97 § 2 Kpa zawieszone postepowanie.

Projekt budowlany: w aktach sprawy, sporzadzony w marcu 2012 r., podpisany przez
autoréw projektu oraz sprawdzajacych, bedgey zalacznikiem do decyzji o pozwoleniu
na budowe Ar.6740.136.2012 z dnia 13.08.2012 r. (klauzula zatwierdzajgca na pierwszej
stronie projektu budowlanego). Projekt zagospodarowania dziatki sporzadzony jest na mapie
do celéw projektowych. Zatwierdzony projekt budowlany jest co do zasady zgodny
z przepisami rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 03.07.2003 r. w sprawie
szczegbtowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U. Nr 120, poz. 1133),
obowiazujacego w chwili ztozenia wniosku o pozwolenie na budows.

Decyzja o pozwoleniu na budowe: decyzja nr 387/12 z dnia 13.08.2012 r. zatwierdzajaca
projekt budowlany i udzielajaca inwestorowi pozwolenia na budowe hali mMagazynowej
fwg kat. XVIIV/ na dzialce pod wskazanym adresem.

Uklad ramowy ww. decyzji w czgsci dotyczacej warunkéw realizacji inwestycji jest
niezgodny =z urzgdowym wzorem decyzji o pozwoleniu na budowg, okreslonym
w tozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie wzorow:
wniosku o pozwolenje na budowg, oéwiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomogcia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120
poz. 1127 z pbzniejszymi zmianami). W rozporzadzeniu tym okreslono 6 (szes¢) ogblinych

14



warunkéw, ktore winny znalezé konkretyzacje w wydawanych decyzjach o pozwoleniu
na budowe albo poprzez ich dokladne opisanie albo poprzez skreélenie, o ile w danym
przypadku sg niepotrzebne.

W kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana zawarta 7 punktéw. W kilku punktach
jednostka kontrolowana pomingla lub znaczaco zmienila poszczegdlne punkty okreslone
w urzedowym wzorze, np:

e pominigty w kontrolowanej decyzji punkt 2 winien dotyczy¢ czasu uzytkowania
tymczasowych obiektéw budowlanych,

e pominiety punkt 3 winien dotyczy¢ terminéw rozbiorki,

¢ punkt 4 winien dotyezy¢ nadzoru na budowie — jednostka kontrolowana wymagania
te okredlita w punkcie 7 kontrolowanej decyzji,

s zmieniony punkt 5 powinien dotyczy¢ informacji o obowigzku zawiadomienia
wlasciwego organu nadzoru budowlanego o zakoficzeniu budowy co najmniej 21 dni
przed zamierzonym terminem przystapienia do uzytkowania lub obowigzku uzyskania
ostatecznej decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie,

¢ jednostka kontrolowana dodata w kontrolowanej decyzji warunki nieprzewidziane
w urzedowym wzorze decyzji o pozwoleniu na budowe, dot. wymogéw geodezyjnych
(pkt 4 kontrolowanej decyzji),

e kilka punktéw kontrolowanej decyzji (pﬁt 2, 3) winno znalezé si¢ w pkt 1 (szczegdlne
warunki zabezpieczenia terenu budowy i prowadzenia robét budowlanych).

W cze$ci nazwanej ,Pouczenie” jednostka kontrolowana nie dokomala skreslen tresci
niepotrzebnych w danym przypadku (tj. punktu 3 Pouczenia).

W uzasadnieniu decyzji szczegdtowo odniesiono sig do kwestii przeznaczenia terenu objgtego
inwestycjg w migjscowym planie zagospodarowania przestrzennego.

Decyzje podpisata z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdr6j Barbara Mirecka,
naczelnik Wydziatu Architektury w Urzgdzie Miasta J astrzebie-Zdrdj.

Decyzj¢ dorgczono:
- inwestorowi,
- PINB w Jastrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy — Prawo budowlane,

- kopie decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki doreczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

Inne ustalenia: od decyzji nr 387/12 strona nie wniosta odwotania, decyzja stata sig
ostateczna z dniem 03.09.2012 r., o czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

9.5.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka Kkontrolujaca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowana w zakresie merytorycznym i W zakresie terminowosci zatatwienia sprawy

Z uwaga, iZ:

o naruszyla ona przepisy o stosowaniu urzedowego wzoru decyzji o pozwoleniu
na budowe, okreslone w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
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23 czerwea 2003 r. w sprawie wzorow: wniosku o pozwolenie na budowe, oswiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji
o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z pézniejszymi zmianami); uchybienie
to ma wylacznie charakter formalny i nie ma wplywu na waznosé kontrolowanej decyzji.

9,6. Sprawa znak: Ar.6740.245.2012 — dotyczaca pozwolenia na budowe; budows budynku
mieszkalnego pod wskazanym adresem, zakofnczona decyzja jednostki kontrolowanej
nr 328/12 z dnia 19.07.2012 r., odmawiajacg udzielenia pozwolenia na budowe.

9.6.1, Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o pozwolenie na budowg¢: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu 17.05.2012 r.
Whiosek ztozony na druku wniosku o pozwolenie na budowe, dostepnym w jednostce
kontrolowanej, zgodnym ze wzorem wniosku okreslonym w rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie Wzorow: wniosku o pozwolenie na budowe,
o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane
i decyzji o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.). Wniosek zostat
podpisany przez pelnomocnika inwestora. Do wniosku inwestor zalaczyl: 4. egzemplarze
projektu budowlanego, oswiadczenie 0 posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia
na cele budowlane, petnomocnictwa. '

Inwestor: osoby fizyczne.

O$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedace zatgeznikiem do wniosku o pozwolenie na budowe,
sozone na druku o$wiadczenia zgodnym =z urzedowym wzorem okre§lonym
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku
o pozwolenie na budowe, oéwiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120,
poz. 1127 ze zm.), prawidlowo wypelnione i podpisane przez inwestoréw.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy:

e postanowienie jednostki kontrolowanej z dnia 25.08.2012 r., znak: Ar.6740.245.2012,
wydane na podstawie m.in. art.35 ust. 3 ustawy - Prawo budowlane, nakladajgce
na inwestoréw obowiazek uzupelnienia dokumentacji projektowej w opisanym zakresie
w terminie do 26.06.2012 1., ze stosownym pouczeniem co do skutk6w niezastosowania
si¢ do natozonego obowigzku,

e pismo inwestoréw z dnia 15.06.2012 . uzupetniajace dokumentacjg projektowa,

e pismo jednostki kontrolowanej z dnia 19.06.2012 r., podpisane przez Barbarg Mirecka,
naczelnika Wydziatu Architektury w Urzgdzie Miasta Jastrzebie-Zdréj, informujace
inwestorow, ze przediozona dokumentacja w dalszym ciagu wymaga uzupelnienia;
wpiémie tym wskazano takze braki, o ktérych nie poinformowano inwestoréw
postanowieniem z dnia 25.08.2012 r. (np. pkt 1, 3 i 5 pisma) oraz okresjono ostateczny
termin ich uzupeienia przez inwestoréw do dnia 10.07.2012 .

Decyzja: decyzja nr 328/12 z dnia 19.07.2012 r. odmawiajaca zatwierdzenia projektu
budowlanego i udzielenia pozwolenia na budowe budynku mieszkalnego jednorodzinnego
pod wskazanym adresem; decyzj¢ wydano na podstawie art. 35 ust. 3 ustawy — Prawo
budowlane. W uzasadnieniu decyzji podano, ze powodem odmowy udzielenia pozwolenia
na budowe jest nieuzupelnienie przez inwestorow wniosku o pozwolenie na budowg mimo
nalozenia na nich takiego obowiazku w drodze postanowienia z dnia 28.05.2012 r. oraz
pomimo poinformowania ich o dalszych brakach pismem z dnia 19.06.2012r.
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Decyzje podpisata z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj Barbara Mirecka,
naczelnik Wydziatu Architektury w Urzedzie Miasta J astrzebie-Zdrdj.

Decyzje dorgczono:
- inwestorowi,

- kopie decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki dorgczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

W aktach sprawy brak dowodu na dorgczenie decyzji do PINB w J astrzebiu-Zdroju.

Inne ustalenia: od decyzji nr 328/12 strony nie wniosly odwolania, decyzja stala si¢
ostateczna z dniem 03.08.2012 1., o czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

9,6.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowana w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowos$ci zalatwienia sprawy

Z uwaga, iz:

e naruszyla art. 35 ust. 3 ustawy — Prawo budowlane, albowiem wskazujgc inwestorom
nowe braki w dokumentacji, niewymienione w postanowieniu z dnia 28.05.2012 r,, winna
wezwaé inwestoréw do ich uzupelnienia w drodze odrgbnego postanowienia wydanego
na podstawie art. 35 ust. 3 ustawy — Prawo budowlane, nie za$ w drodze zwyklego pisma,

e naruszyla art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane, albowiem nie
przekazata do PINB w Jastrzebiu-Zdroju kopii decyzji nr 328/12, wynikajacej z przepisow
prawa budowlanego.

9.7. Sprawa znak: Ar.6740.372.2012 - dotyczaca pozwolenia na budowg budynku
mieszkalnego jednorodzinnego pod wskazanym adresem, zakonczona decyzjg jednostki
kontrolowanej Nr 392/12 z dnia 14.08.2012 .

9.7.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o pozwolenie na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu 01.08.2012 r.
Whiosek ztozony na wzorze wniosku o pozwolenie na budowe, dostgpnym nha stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej oraz w jednostce kontrolowane]j, zgodnym
ze wzorem wniosku okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003
r. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budowe, oé$wiadczenia o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowg
(Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.). Wniosek jest podpisany przez inwestora. Do wniosku
inwestor zalaczyh: 4. egzemplarze projektu budowlanego, os$wiadczenie o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

Inwestor: osoba fizyczna.

Ofwiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: zlozone na urzedowym wzorze o$wiadczenia (rozporzadzenie Ministra
Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. Dz. U. Nr 120, poz. 1127 z pdZn. zm.), prawidlowo
wypelnione i podpisane przez inwestora.
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Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnig¢cia sprawy:

o kopia decyzji Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdréj z dnia 03.11.2011 r., znak:
G.6831.129.2011, zatwierdzajacej podzial okreslonej nieruchomosci gruntowej wraz
z graficznym projektem podziatu,

o kopia zawiadomienia z Wydziatu Ksiag Wieczystych Sadu Rejonowego w Jastrzebiu-
Zdroju z dnia 04.01.2012 r. 0 odlaczeniu czesei nieruchomoscl gruntowej i zatozeniu dla
niej nowej ksiegi wieczystej,

¢ wydruk komputerowy z dnia 13.08.2012 r.: skrécony wypis ze skorowidza dziatek gminy
Jastrzebie Zdroj (pigé dzialek),

e wydruki z internetowego portalu: Podsystem Dostepu do Centralnej Bazy Danych Ksiag
Wieczystych dot. dzialek, na ktérych ustanowiona zostata nicodplatna shuzebnos¢ drogi
dla dziatki inwestora (wydruki z trzech ksiag wieczystych, wszystkie z dnia
13.08.2012r.).

Projekt budowlany: sporzadzony w czerwecu 2012 r., podpisany przez autora projektu,
na projekcie pieczgé o  tresci: ,zatgcznik do decyzji o pozwoleniu na budowe
Ar.6740.372.2012 z dnia 14.08.2012” oraz piecz¢é Urzgdu Miasta Jastrzebie-Zdrdj.

Decyzja o pozwoleniu na budowe: decyzja Nr 392/12 z dnia 14.08.2012 ., zatwierdzajgca
projekt budowlany i udzielajgca inwestorowi pozwolenia na budowg budynku mieszkalnego
jednorodzinnego pod wskazanym adresem na parceli nr 1580/120 (wg kat. I). Decyzja
Nr 392/12 ma uklad ramowy niezgodny z urzedowym wzorem decyzji o pozwoleniu
na budowe, okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r.
w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budowe, oéwiadczenia o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe
(Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z pbeniejszymi zmianami); jednostka kontrolowana samodzielnie
okreslita warunki wynikajace z art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy — Prawo budowlane,
ktére w zasadniczej tresci sa zgodne z wymogami ustawy.

W decyzji okreslono obszar oddziatywania obiektu zawierajacy si¢ w granicy dziatki
inwestora.

W uzasadnieniu decyzji zawarto informacj¢ o niewszczynaniu  postgpowania
_ad_r_nin__istracyjnego zgodnie z art. 61 Kpa ze wzgledu na to, iz strong postepowania jest
wylgcznie wnioskodawca, a obszar oddziatywania ograniczony jest do dziatki inwestora.

Decyzja ma 1. zatgcznik, ktérym jest projekt budowlany.

Decyzje podpisata z upowaznienia Prezydenta Miasta Naczelnik Wydziatu Architektury.
Decyzje doreczono PINB w Jastrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy —
Prawo budowlane. U dolu drugiej strony decyzji widnieje odreczna notatka o tresei:
_odebratem 14.08.2012” i czytelny podpis inwestora.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

Inne ustalenia: w aktach sprawy znajduje sig o$wiadczenie z dnia 14.08.2012 r. podpisane
przez wnioskodawcg-inwestora O tredel: ,,na podstawie art. 130 § 4 Kpa o$wiadczam, ze nie
bede odwolywat-(a) si¢ od decyzji o pozwoleniu na budowe o sygnaturze Ar.6740.372/2012
2 dnia 14.08.2012 i wnosze o stwierdzenie jej ostatecznoéci z dniem dzisiejszym”.
Na pierwszej stronie decyzji znajduje sie zapis (pieczgl) stwierdzajgca jej ostatecznosé
z dniem 14.08.2012 r.
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9,7.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujagca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowana w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci z uwaga, iz:

e naruszyla ona przepisy o stosowaniu urzgdowego wzoru decyzjl o pozwoleniu
na budowe, okreslone w zatgezniku nr 3 do rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwea 2003 1. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budowe, oswiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji
o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z pbzniejszymi zmianami); uchybienie
to ma wylacznie charakter formalny i nie ma wplywu na waznos¢ kontrolowanej decyzji,

o niepoprawnie podala w uzasadnieniu decyzji, iz nie wszczela  postgpowania
administracyjnego; postepowanie administracyjne w tej sprawie wszczgte zostato
na zadanie strony zgodnie z art. 61 § 1 Kpa, jednostka kontrolowana jedynie odstgpila
od zawiadomienia o wszczeciu postepowania w trybie art. 61 § 4 Kpa.

9.8. Sprawa znak: Ar.6740.408.2012 — dotyczaca pozwolenia na budowe — rozbudowe
budynku gospodarczego wraz z adaptacja poddasza na cele mieszkalne pod wskazanym
adresem, zakoficzona decyzja jednostki kontrolowanej Nr 412/12 z dnia 28.08.2012 1.

9.8.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o pozwolenie na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu 14.08.2012 1.
Wniosek zlozony na wzorze wniosku o pozwolenie nabudowg, dostgpnym na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej oraz w jednostce kontrolowanej, zgodnym
ze wzorem wniosku okreslonym w rozporzgdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
23.062003r. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie nabudows, o$wiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane idecyzji
o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.). Wniosek podpisany przez
inwestora.

Do wniosku inwestor zataczyt projekt budowlany pn. ,,Rozbudowa budynku gospodarczego

wraz z adaptacja poddasza na cele mieszkalne” sporzadzony w lipcu 2012 t.; czgdcig projektu

budowlanego jest oéwiadczenie inwestora o posiadanym prawie do dysponowania
“nieruchomoscia na cele budowlane. - SHr S

Inwestor: 2 osoby fizyczne (malzenstwo).

Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy jako czgs¢ projektu budowlanego, zlozone na urzgdowym
wzorze oswiadczenia, prawidlowo wypelnione i podpisane przez obydwu inwestorow w dniu

08.08.2012r.
Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy:

e projekt zagospodarowania dzialki inwestora sporzgdzony na mapie do celéw
projektowych, stanowigcy czg$é przedtozonego przez inwestora projektu budowlanego.

Decyzja o pozwoleniu na budowg: decyzja Nr 412/12 z dnia 28.08.2012 r., zatwierdzajgca
projekt budowlany i udzielajaca inwestorowi pozwolenia na budowg dotyczacego rozbudowy
budynku gospodarczege wraz z adaptacja poddasza na cele mieszkalne pod wskazanym
adresem /wg kat. I i III/. Decyzja Nr 412/12 ma ukiad ramowy niezgodny z urzgdowym
wzorem decyzji o pozwoleniu na budowg, okreSlonym w rozporzadzeniu Ministra
Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie wzordéw: wniosku ¢ pozwolenie
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na budowe, o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele
budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z pézniejszymi
zmianami); jednostka kontrolowana. samodzielnie okreslita warunki wynikajgce z art. 36
ust. 1 oraz art. 42 ust. 2 1 3 ustawy — Prawo budowlane, ktore w zasadniczej treéci sa zgodne

Z wymogami ustawy.
W decyzji okre§lono obszar oddzialywania obiektu, o ktérym mowa w art. 28 ust. 2 ustawy —
Prawo budowlane, zawierajacy sie w granicy dzialki inwestora.

Decyzje podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Naczelnik Wydzialu Architektury.
Decyzje zgodnie z rozdzielnikiem doreczono organowi wymienionemu w art. 82b ust. 1 pkt 2
lit. a ustawy — Prawo budowlane.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

Inne ustalenia: w aktach sprawy znajduja si¢ dwa o$wiadczenia z dnia 28.08.2012 r.,
podpisane przez obydwu inwestoréw o tresci: ,,na podstawie art. 130 § 4 Kpa oswiadczam,
zenie bede odwolywal-(a) si¢ od decyzji o pozwoleniu na budowe o sygnaturze
Ar.6740.408/2012 z dnia 28.08.12 i wnosze o stwierdzenie jej ostatecznosci z dniem
dzisiejszym”. Na pierwszej stronie decyzji znajduje si¢ zapis (piecz¢c) stwierdzajaca jej
ostatecznoéé z dniem 4.09.2012 r. Na drugiej, ostatniej stronie decyzji widnigje odrgczny,
czytelny podpis jednego z inwestoréw i data: 28.08.2012.

W tresci decyzji nie zamieszczono informacji o zatacznikach do decyzji, jednakze
na egzemplarzu projektu budowlanego widniejg pieczecie: Urzgdu Miasta Jastrzgbie-Zdrd)
oraz pieczed o treéei: ,,zalacznik do decyzji o pozwoleniu na budowg Ar.6740.408.2012 z dnia
28.08.12”; pieczecie o tej samej tresci widnieja réwniez na stronie 50. projektu budowlanego,
ktora jest projekt zagospodarowania dziatki dla rozbudowy budynku gospodarczego
na parceli pod wskazanym adresem.

9.8.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowang w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci z uwaga, iz:

e naruszyla ona przepisy o stosowaniu urzedowego wzoru decyzji o pozwoleniu

na budowe, okreslone w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia

23 czerwca 2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budowe, oswiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji
o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z p6Zniejszymi zmianami); uchybienie
to ma wylacznie charakter formalny i nie ma wptywu na wazno$¢ kontrolowanej decyzji.

9.9, Sprawa znak: Ar.6740.411.2012 — dotyczaca pozwolenia na budowg wewngetrzne]
instalacji gazu w budynku mieszkalnym pod wskazanym adresem, zakoficzona decyzja
jednostki kontrolowanej Nr 423/2012 z dnia 07.09.2012 r.

9.9.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o pozwolenic na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu 17.08.2012 r.
Whniosek zlozony na wzorze wniosku o pozwolenie nabudowe, dostepnym na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej oraz w jednostce kontrolowanej, zgodnym
ze wzorem wniosku okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
23.062003r. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie nabudowe, o$wiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomo$cia na cele budowlane i decyzji
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o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.). Wniosek jest podpisany przez
inwestoréw - wspoiwlascicieli nieruchomosci, W tredci wniosku nie dokonano skreslen tresci
niepotrzebnych w zakresie zalaczanych dokumentéw (skreslono jedynie cze$é wniosku
dotyczacg prowadzenia robot rozbiérkowych). Do wniosku zalaczono: dwa o$wiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane, kazde podpisane
przez jednego ze wspdtwladeicieli w dniu 04.07.2012 1. (na obydwu o$wiadczeniach ta sama
data) oraz projekt budowlany pn. ,Projekt wewngtrznej instalacji gazu w budynku
mieszkalnym” sporzadzony w sierpniu 2012 r. przez osobe legitymujacg si¢ stosownymi
uprawnieniami.

Inwestor: 2 osoby fizyczne (malzefistwo).

O$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomos$cia na cele
budowlane: 2 egzemplarze w aktach sprawy jako zalaczniki do wniosku o pozwolenie
nabudowe, zozone na urzedowym wzorze wymaganym dla takiego o$wiadczenia,
prawidlowo wypelnione i podpisane przez kazdego ze wspotwiascicieli osobno.

Decyzja o pozwoleniu na budowe: decyzja Nr 423/2012 z dnia 07.09.2012 r., znak:
Ar.6740.411.2012 zatwierdzajaca projekt budowlany i udzielajgca inwestorowi pozwolenia
na budowe wewnetrznej instalacji gazu w budynku mieszkalnym pod wskazanym adresem
jwg kat. VIII/. Decyzja Nr 423/12 ma uklad ramowy niezgodny z urzedowym wzorem
decyzji o pozwoleniu na budowe, okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury
zdnia 23 czerwca 2003 1. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budowe,
o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane
idecyzji o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z pOzniejszymi zmianami);
jednostka kontrolowana samodzielnie okreslila warunki wynikajgce z art. 36 ust. 1 oraz
art.42 ust. 2 i 3 ustawy — Prawo budowlane, ktére w zasadniczej tresci s zgodne
z wymogami ustawy.

W decyzji okreslono obszar oddzialywania obiektu, o ktorym mowa w art. 28 ust. 2 ustawy —
Prawo budowlane, zawierajacy si¢ w granicy dziatki inwestora.

Decyzje podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Naczelnik Wydziatu Architektury.
Decyzje zgodnie z rozdzielnikiem dorgezono organowi wymienionemu w art. 82b ust. 1 pkt 2
lit. a ustawy — Prawo budowlane.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

Inne ustalenia: w aktach sprawy znajduje si¢ jedno oswiadczenie z dnia 14.09.2012 r.,
podpisane przez obydwu inwestoréw o tresci: ,,na podstawie art. 130 § 4 Kpa oswiadczam,
ze nie bede odwolywal-(a) si¢ od decyzji o pozwoleniu na budowe o sygnaturze
Ar.6740.411.2012 z dnia 07.09.12 i wnosze o stwierdzenie jej ostatecznosci z dniem
dzisiejszym”. Na pierwszej stronie decyzji znajduje si¢ zapis (pieczeé) stwierdzajaca jej
ostateczno$é z dniem 14.09.2012 r.

Na drugiej, ostatniej stronie decyzji widnieje odrgezny, czytelny podpis jednego z inwestoréw
wraz ze stowem: ,,odebratem”

W tresci decyzji nie zamieszczono informacji o zalgeznikach do decyzji, jednakze

na egzemplarzu Projektu budowlanego widniejg pieczgeie: Urzedu Miasta Jastrzgbie-Zdroj
oraz pieczeé o tredei: ,zalgeznik do decyzji o pozwoleniu na budowe Ar.6740.411.2012 z dnia

7.09.2012”.
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9.9.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca pezytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowang w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci z uwaga, iz:

o naruszyla ona przepisy o stosowaniu urzgdowego wzoru decyzji o pozwoleniu
na budowe, okreslone w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwea 2003 r. w sprawie wzordw: wniosku o pozwolenie na budows, o$wiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji
o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z péZniejszymi zmianami); uchybienie
to ma wylacznie charakter formalny i nie ma wplywu na wazno$¢ kontrolowanej decyzji.

9.10. Sprawa znak: Ar.6740.557.2012 - dotyczaca pozwolenia na budowg instalacji
zbiornikowej na gaz pltynny propan do ogrzewania budynku schroniska dla bezdomnych
zwierzat — zbiornik naziemny o pojemnosei V=2700 litréw (2,7 m®) oraz przylacza gazu pod
wskazanym adresem, zakoficzona decyzja jednostki kontrolowanej Nr 572/2012 z dnia
04.12.2012 1.

9.10.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o pozwolenie na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu 22.11.2012 1.
Whiosek zlozony na wzorze wniosku o pozwolenie nabudowe, dostgpnym na stronie
internetowej Biuletynu Informacji Publicznej oraz w jednostce kontrolowanej, zgodnym
ze wzorem wniosku okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
23.06.2003r. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie nabudowe, oswiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane idecyzji
o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.). Wniosek jest podpisany przez
osob¢ posiadajaca pelnomocnictwo szczegélne i terminowe. W tresci wniosku dokonano
skreslen tresci niepotrzebnych w zakresie zatgczanych dokumentow.

Do wniosku zataczono: o§wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia
na cele budowlane, podpisane przez osobe uprawniong w dniu 22.11.2012 r., projekt
budowlany pn. ,,Projekt budowlany instalacji zbiornikowej na gaz ptynny propan — zbiornik
naziemny V=2700 litréw (2,7m®) oraz przylacza gazu” sporzadzony w dniu 20 listopada
2012 1. przez osobg legitymujaca sie stosownymi uprawnieniami, dwa upowaznienia oraz
uchwate Rady Miasta Jastrzebie-Zdr6j z dnia 29.06.2006 r. wraz ze Statutem ., ktéry stanowi
zatgcznik do uchwaty.

Inwestor: jednostka budzetowa gminy.

Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy zlozone na urzedowym wzorze o$wiadczenia, prawidiowo
wypelnione i podpisane przez osobg legitymujacy si¢ stosownym pelnomocnictwem;

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygniecia sprawy:

e upowaznienie szczeg6lne dla pelnomocnika inwestora z dnia 22.11.2012 r., wazne do dnia
31.12.2012r.,

e upowaznienie szczegdlne dla reprezentanta jednostki budzetowej gminy (bezterminowe)
z dnia 01.12.2008 .,

o uchwata nr XLV/931/2006 Rady Miasta Jastrzebie-Zdréj z dnia 29 czerwca 2006 r.
w sprawie przeksztalcenia w drodze likwidacji zakladu budzetowego pod nazwy
J. w jednostke budzetows I. wraz z zalgcznikiem, ktdrym jest Statut J.
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Decyzja o pozwoleniu na budowe: decyzja Nr 572/2012 z dnia 04.12.2012 1,
zatwierdzajaca projekt budowlany i udzielajaca inwestorowi pozwolenia na budowg instalacji
zbiornikowej na gaz plynny propan do ogrzewania budynku schroniska dla bezdomnych
zwierzgt — zbiomik naziemny o pojemnosci V=2000 litréw (2,7 m®) oraz przylgcza gazu
w Jastrzgbiu-Zdroju pod wskazanym adresem /wg kat. VIII/. Decyzja Nr 572/2012 ma uktad
ramowy niezgodny z urzedowym wzorem decyzji o pozwoleniu na budowe, okreslonym
w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie Wzorow:
wniosku o pozwolenie na budowe, o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscig na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120
poz. 1127 z pbiniejszymi zmianami); jednostka kontrolowana samodzielnie okreslita warunki
wynikajace z art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy — Prawo budowlane, ktdre
w zasadniczej tresci sg zgodne z wymogami ustawy.

W decyzji okreslono obszar oddziatywania obiektu, o ktérym mowa w art. 28 ust. 2 ustawy —
Prawo budowlane, zawierajacy si¢ w granicy dziatki inwestora.

Decyzje podpisata z upowaznienia Prezydenta Miasta Naczelnik Wydziatu Architektury.

Decyzje zgodnie z rozdzielnikiem dorgczono wiasciwemu organowi nadzoru budowlanego
wymienionemu w art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy — Prawo budowlane.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

Inne ustalenia: w aktach sprawy znajduje sie oswiadczenie z dnia 05.12.2012 r., podpisane
przez osobe upowazniona przez inwestora, o tresci: ,na podstawie art. 130 § 4 Kpa
oéwiadczam, ze nie bede odwotywat-(a) sie od decyzji o pozwoleniu na budowe o sygnaturze
Ar1.6740.557/2012 z dnia 4.12.2012 i wnosz¢ o stwierdzenie jej ostatecznosci z dniem
dzisiejszym”. Na pierwszej stronie decyzji znajduje si¢ zapis (pieczg¢) stwierdzajaca jej
ostatecznoéé z dniem 5.12.2012 r. Na drugiej, ostatniej stronie decyzji widnieje data
,5.12.12 1. i nieczytelna parafa. :

W tresei decyzji nie zamieszczono informacji o zatgeznikach do decyzji, jednakie
na egzemplarzu projektu budowlanego widniejg pieczecie: Urzedu Miasta Jastrzgbie-Zdroj
oraz pieczeé o tredei: ,zatacznik do decyzji o pozwoleniu na budowe Ar.6740.557.2012 z dnia
4.12.20127; pieczecie o tozsamej tresci widnieja takze na stronie 9a ,,projektu budowlanego”,
bedacej mapa sytuacyjng — projektem zagospodarowania dziatki, sporzagdzonym na mapie
do celéw projektowych przez osoby uprawnione. - SR e

9.10.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca pozytywmie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowana w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci z uwaga, ii:

e naruszyla ona przepisy o stosowaniu urzedowego wzoru decyzji o pozwoleniu
na budowe, okreslone w zalgezniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwea 2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budowg, o$wiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane i decyzji
o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z péZniejszymi zmianami); uchybienie
to ma wylacznie charakter formalny i nie ma wplywu na wazno$¢ kontrolowanej decyzji.
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9.11. Sprawa znak: Ar.6740.536.2012 — dotyczaca pozwolenia na budowe silosu na zboze
Jwg kat. XIX/ zlokalizowanego pod wskazanym adresem, zakoficzona decyzja jednostki
kontrolowanej Nr 555/12 z dnia 22.11.2012 r.

9.11.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o pozwolenie na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu 07.11.2012 r.
Whiosek ztozony na urzedowym wzorze wniosku o pozwolenie na budowe, podpisany przez
inwestora. Do wniosku inwestor zataczyl: ofwiadczenie o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane, 4 egz. projektu budowlanego dia
inwestycji "Budowa silosu na zboze" sporzadzonego w pazdzierniku 2012 r. przez osoby
legitymujace sig uprawnieniami budowlanymi; wnioskodawca dokonat skreslefi tresci
niepotrzebnych sktadanego wniosku.

Inwestor: osoba fizyczna

Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
pudowlane: w aktach sprawy jako zatacznik do wniosku o pozwolenie na budowe,
prawidlowo wypelione i podpisane przez inwestora, jako whasciciela nieruchomosei, w dniu
07.11.2012 1.

Decyzja administracyjna: decyzja Nr 555/12 z dnia 22.11.2012 1., zatwierdzajaca projekt
budowlany i udzielajaca pozwolenia na budowg dla okreslonego inwestora dotyczacg budowy
silosu na zboze /wg kat. XIX/ pod wskazanym adresem. Decyzja Nr 555/12 ma uklad
ramowy niezgodny z urzgdowym wzorem decyzji 0 pozwoleniu na budowg, okreslonym
w rozporzagdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca 2003 r. w sprawie Wzorow:
wniosku o pozwolenie na budowe, o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
pieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120
poz. 1127 z p6Zniejszymi zmianami}; jednostka kontrolowana samodzielnie okreslita warunki
wynikajace z art. 36 ust. 1 oraz art. 42 ust. 2 i 3 ustawy — Prawo budowlane, ktére
w zasadniczej tresci sa zgodne z wymogami ustawy.

W decyzji okredlono obszar oddziatywania obiektu, o ktérym mowa w art. 28 ust. 2 ustawy —
Prawo budowlane, zawierajacy si¢ w granicy dzialki inwestora.

Decyzje podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Naczelnik Wydziatu Architektury.

Decyzj¢ zgodnie z rozdzielnikiem dorgezono wiasciwemu organowi nadzoru budowlanego- - -

wymienionemu w art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. a ustawy - Prawo budowlane.

W uzasadnieniu decyzji zawarto informacje o niewszezynaniu  postgpowania
administracyjnego zgodnie z art. 64 kpa, ze wzgledu na to, iz strong postgpowania jest
whioskodawca, a obszar oddziatywania ograniczony jest wylacznie do dziatki inwestora.

W decyzji nr 555/12 z dnia 22.11.2012 1. wymieniono zalgczniki, ktérymi jest ,,1 teczka”.

Na pierwszej stronie decyzji znajduje sie pieczgé stwierdzajaca, iz decyzja stala sig ostateczna
z dniem 31.12.2012 1.

Na ostatniej (drugiej) stronie decyzji widnieje odreczny czytelny podpis wnioskodawcy-
inwestora oraz data: 12.12.2012.

Metryka sprawy: prowadzona elekironicznie.

Inne ustalenia: zgodnie z projektem budowlanym przedmiotowa budowla ma mie¢ wysokos¢
10,00 m i oraz powierzehni¢ zabudowy — plyty fundamentowej 29,16 m?; kubatura obiektu:

11,5 m’
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9.11.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujagca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowang w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci z uwaga, iz:

o naruszyla ona przepisy o stosowaniu urzgdowego wzoru decyzji o pozwoleniu
na budowe, okreslone w zataczniku nr 3 do rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwca 2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budowe, o$wiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji
o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120 poz. 1127 z p6Zniejszymi zmianami); uchybienie
to ma wylgcznie charakter formalny i nie ma wplywu na waznos¢ kontrolowanej decyzji,

o niepoprawnie podala w uzasadnieniu decyzji, iz nie wszczela  postepowania
administracyjnego; postepowanie administracyjne w tej sprawie wszczgte zostalo
na zadanie strony zgodnie z art. 61 § 1 Kpa, jednostka kontrolowana jedynie odstapila
od zawiadomienia o wszczecin postepowania w trybie art. 61 § 4 Kpa (nie za$ mylnie
wskazanego art. 64 Kpa).

10. Kontrola zgloszen zamiaru przystapienia do wykonywania robét budowlanych lub
budowy, rozbiérki, zmiany sposobu uzytkowania obiektu budowlanego lub iego czeSci.

10.1. Sprawa znak: Ar.6743.512.2012 — dotyczaca zgloszenia robot niewymagajacych
pozwolenia na budowe: budowa wiaty przy budynku oraz zadaszenie istniejacego tarasu pod
wskazanym adresem.

10.1.1. Ustalenia stanu faktycznego.
Zgloszenie: wplyw w dniu 08.08.2012 r.
Zolaszajacy: osoby fizyczne (malzehstwo).

Rodzaj, zakres i sposéb wykonywania rob6t budowlanych: budowa wiaty przy budynku
oraz zadaszenie istniejacego tarasu pod wskazanym adresem.

Termin rozpoczgcia robét: 10.09.2012 r.

Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele

budowlane: w aktach sprawy, ztozone wspdlnie przez matzonkéw, prawidlowo wypelnione, . .

podpisane przez oboje matzonkow.
Inne dokumenty istotne dla rozstrzygni¢cia sprawy:

e geodezyjna inwentaryzacia budynku na kopil mapy zasadniczej, z ktérej wynika,
ze projektowana wiata ma mie¢ wymiary 2,85 x 6,70 m,

e projekt wiaty wraz z projektem zadaszenia z opisem zakresu i sposobu wykonania robdt
budowlanych oraz zwymiarowaniem,

e rysunki.

Zakonczenie sprawy: pisemne przyjecie zgloszenia przez jednostke kontrolowang

adresowane do zglaszajgcych; pismo z dnia 27.08.2012 r.

Pismo o przyjeciu zgloszenia dostarczono do PINB w Jastrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b
ust.1 pkt 2 lit. ¢ ustawy - Prawo budowlane. W aktach sprawy brak dowodu na dostarczenie
do PINB w Jastrzebiu-Zdroju kopii zgloszenia z dnia 08.08.2012 r.
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10.1.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca pozytywnie ocenia merytoryczny sposob zatatwienia sprawy przez
jednostke kontrolowana, zwraca jednak uwagg, Ze na podstawie art. 82b ust.1 pkt 2 lit. ¢
ustawy — Prawo budowlane powinna przekaza¢ wlasciwemu organowi nadzoru budowlanego
kopi¢ zgtoszenia, lecz w aktach sprawy brak dowodu na realizacje tego obowiazku.

10.2. Sprawa znak: Ar.6743.613.2012 — dotyczaca zgloszenia robdt niewymagajacych
pozwolenia na budowg: budowa budynku gospodarczego w konstrukcji drewnianej pod
wskazanym adresem, '

10.2.1. Ustalenia stanu faktycznego.
Zgloszenie: wptyw w dniu 28.09.2012 1.
Zglaszajacy: osoba fizyczna.

Rodzaj, zakres i sposéb wykonywania robot budowlanych: budowa budynku
gospodarczego w konstrukcji drewnianej pod wskazanym adresem.

Termin rozpoczecia robét: 25.10.2012 r.

O$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, podpisane przez zglaszajacego; zglaszajgcy wskazal,
se dziatka jest przedmiotemn wspdiwlasnosci z inng osoba, jednak nie wskazat
w odwiadezeniu, czy wspotwlasciciel wyrazil zgod¢ na zamierzong inwestycjg, a jednostka
kontrolowana nie wezwata go do usunigcia tego braku.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy:

¢ mapka geodezyjna z rysunkiem planowanego budynku gospodarczego, okreslajgcego
odleglos¢ od granic dziatki (3 m) oraz zwymiarowaniem (4m x 4 m),
o rysunek budynku (parterowy, wymiary 4 m x 4 m).

Zakohczenie sprawy: pisemne przyjecie zgloszenia przez jednostke kontrolowang
adresowane do zglaszajacego; pismo z dnia 27.08.2012 r.

Pismo o przyjeciu zgloszenia dostarczono do PINB w Jastrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b
ust 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane. W aktach sprawy brak dowodu na dostarczenie
do PINB w Jastrzebiu-Zdroju kopii zgloszenia z dnia 28.09.2012 r.

10.2.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca ocenia merytoryczny sposéb zalatwienia sprawy przez jednostke
kontrolowang jako zadowalajacy mimo stwierdzonych naruszen. Na ocene wplyw mialy
nastepujace uchybienia:

e jednostka kontrolowana powinna byla nalozy¢ na zglaszajgcego, w drodze postanowienia
wydanego na podstawie art, 30 ust. 2 ustawy — Prawo budowlane, obowigzek uzupetnienia
zgloszenia o prawidlowo  wypelnione oéwiadczenie o posiadanym  prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane w zakresic okreslenia zgody
drugiego wspotwlasciciela na inwestycje, czego nie uczynila, naruszajac powyZzszy
przepis,

e na podstawie art. 82b ust.1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane powinna przekazaé
whagciwemu organowi nadzoru budowlanego kopig zgtoszenia, lecz w aktach sprawy nie
zabezpieczyta dowodu na realizacjg tego obowiazku.
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10.3. Sprawa znak: Ar.6743.748.2012 — dotyczaca zgloszenia robdt niewymagajacych
pozwolenia na budowe: budowa budynku gospodarczego o powierzchni zabudowy do 25 m*
pod wskazanym adresem.

10.3.1. Ustalenia stanu faktycznego.
Zgloszenie: wpltyw w dniu 07.12.2012 1.
Zglaszajacy: jednostka organizacyjna miasta.

Rodzaj, zakres i sposéb wykonywania robét budowlanych: budowa budynku
gospodarczego o powierzchni zabudowy do 25 m? pod wskazanym adresem. :

Termin rozpocz¢cia robot: styczen 2013 r.

O$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomosciz na cele
budowlane: w aktach sprawy, zawierajgce braki, o ktorych mowa w postanowieniu jednostki
kontrolowanej z dnia 13.12.2012 1.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy:

e postanowienie jednostki kontrolowanej z dnia 13.12.2012 r., wydane na podstawie art. 30
ust. 2 ustawy — Prawo budowlane oraz art. 123 Kpa, nakladajace na inwestora obowiazek
uzupelnienia przedstawionej dokumentacji o:

- okreglenie rodzaju i sposobu wykonania robét budowlanych,
- niezbedne szkice i rysunki przedstawiajace zakres robdt objetych wnioskiem,
- wskazanie lokalizacji budynku gospodarczego,

- poprawnie wypelnione o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane wraz ze wskazaniem dokumentu, z ktérego wynika
tytut do dysponowania oraz petnomocnictwo do reprezentowania 0soby prawnej,

w terminie do dnia 27.12.2012 r.; w postanowieniu pouczono zglaszajacego o skutkach
nieusuniecia brakéw w wyznaczonym terminie.

Zakonczenie sprawy: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 02.01.2013 r., wydana
na podstawie art. 30 ust. 2 ustawy — Prawo budowlane oraz art. 104 Kpa, wnoszaca sprzeciw
do wykonania robét budowlanych objgtych obowiazkiem zgloszenia rob6t budowlanych

polegajacych na budowie budynku gospodarczego o powierzchni zabudowy do 25 m®> pod

wskazanym adresem. W uzasadnieniu ww. decyzji wskazano, iz zglaszajacy nie zastosowat
sie w wyznaczonym terminie do obowigzkéw uzupelnienia dokumentacji zgloszenia,
okreslonych w postanowieniu z dnia 13.12.2012 1.

Decyzje z dnia 02.01.2013 r. dorgezono zglaszajacemu oraz do PINB w Jastrzebiu-Zdroju
zgodnie z art. 82b ust.1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane.

10.3.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca pozytywnie ocenia merytoryczny sposdb zalatwienia sprawy przez
jednostke kontrolowana.
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10.4. Sprawa znak: Ar.6743.620.2012 — dotyczaca zgloszenia robdt niewymagajgcych
pozwolenia na budowe: zmiana sposobu uzytkowania pomieszczen z mieszkalnych
na ustugowe w budynku pod wskazanym adresem.

10.4.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Zgloszenie: wplyw w dniu 03.10.2012 .

Zglaszajacy: osoby fizyczne (malzefistwo).

Rodzaj, zakres i spos6b wykenywania robét budowlanych: zmiana sposobu uzytkowania
pomieszczen z mieszkalnych na ustugowe w budynku pod wskazanym adresem.

Termin rozpoczecia robét: 2012 r.

Os$wiadezenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, ztozone wspdlnie przez matzonkéw, prawidlowo wypeknione,
podpisane przez oboje matzonkdw.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy:

o projekt budowlany zmiany sposobu uzytkowania pomieszczen z mieszkalnych
na uslugowe,

e postanowienie jednostki kontrolowanej z dnia 16.10.2012 r., wydane na podstawie art. 71
ust. 3 ustawy — Prawo budowlane oraz art. 123 Kpa, nakladajace na inwestorow
obowigzek uzupelnienia przedstawionej dokumentacji o:

- poprawienie numeru parceli w projekcie budowlanym,

- oznaczenie na rysunku budynku z opisem, w ktorym zamierza si¢ dokona¢ zmiany
sposobu uzytkowania, wyjasnienie opisu zagospodarowania dziatki — czg¢é¢ opisows
w zakresie istniejacej zabudowy,

- opracowanie ekspertyzy technicznej wykonanej przez osobg posiadajaca uprawnienia
budowlane bez ograniczefi w odpowiedniej specjalnosei,

- uzgodnienie projektu z rzeczoznawceg ds. zabezpieczef p.poz. oraz BHP i ergonomii tub
informacje od projektanta, Ze nie jest to konieczae,

" w terminie do dnia 25.10.2012 r.; w.postanowieniu pouczono zglaszajacego o skutkach

nieusunigcia brakéw w wyznaczonym terminie,
e pismo zglaszajgcych z dnia 25.10.2012 r., uzupetniajace zgloszenie.

Zakoficzenie sprawy: pisemne przyjecie zgloszenia przez jednostke kontrolowang
adresowane do zglaszajacych; pismo z dnia 26.10.2012 r.

Pismo o przyjeciu zgloszenia dostarczono do PINB w Jastrzgbiu-Zdroju zgodnie z art. 82b
ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane. W aktach sprawy brak dowodu na dostarczenie
do PINB w Jastrzebiu-Zdroju kopii zgloszenia z dnia 03.10.2012 r.

10.4.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

e Jednostka kontrolujaca pozytywnie ocenia merytoryczny sposdb zalatwienia sprawy
przez jednostke kontrolowana, zwraca jednak uwage, ze na podstawie art. 82b ust.1
pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane powinna przekaza¢ wiasciwemu organowi nadzoru
budowlanego kopi¢ zgloszenia, lecz w aktach sprawy nie zabezpieczyla dowodu
na realizacje tego obowiazku.
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10.5. Sprawa znak: Ar.6743.770.2012 — dotyczaca zgloszenia 1obét niewymagajacych
pozwolenia na budowe: rozbidrka budynku mieszkalnego i budynku gospodarczego pod
wskazanym adresem.

10.5.1. Ustalenia stanu faktycznego.
Zgloszenie: wplyw w dniu 20.12.2012 1.
Zglaszajacy: osoba prawna (spotka z 0.0.).

Rodzaj, zakres i sposéb wykonywania robét budowlanych: rozbiérka budynku
mieszkalnego, pietrowego o pow. ok. 140 m? oraz budynku gospodarczego o pow. ok. 100 m’

pod wskazanym adresem.
Termin rozpoczecia robét: koniec stycznia 2013 r.

Rodzaj, zakres i spos6b wykonywania robot: w zgloszeniu wskazano rok budowy budynku,
jego aktualny stan, sposéb prowadzenia prac rozbiérkowych i ich kolejnosé. W zgloszeniu
wskazano takze wysokosé budynkéw (ok. 6 m). W zgloszeniu nie wskazano odleglosci
budynkéw od granicy dzialki. W zgloszeniu znajduje sie adnotacja z dnia 4.01.2013 r.,
iz budynki nie s3 objete gminng ewidencja zabytkow.

Zakonczenie sprawy: pisemne przyjecie zgloszenia przez jednostkg kontrolowang
adresowane do zglaszajacego; pismo z dnia 31.12.2012 1.

Pismo o przyjeciu zgloszenia dostarczono do PINB w Jastrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b
ust.1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane. W aktach sprawy brak dowodu na dostarczenie
do PINB w Jastrzebiu-Zdroju kopii zgloszenia z dnia 20.12.2012 r.

10.5.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca ocenia merytoryczny Sposob zalatwienia sprawy przez jednostke
kontrolowana jako zadowalajacy mimo stwierdzonych naruszen. Na ocene wptyw mialy
nastepujgce uchybienia:

e w aktach sprawy brak jest dowodu potwierdzajgcego odleglosé budynkéw od granicy;
ustalef w tym zakresie jednostka kontrolowana winna dokonaé na podstawie art. 31 ust. 1
“pkt I ustawy — Prawo budowlane, w szezegolnosci poprzez natozenie na zglaszajacego,
w formie postanowienia, obowigzku uzupetnienia dokumentacji, czego nie dokonala,
naruszajgc art. 30 ust. 2,

e jak wynika z adnotacji na zgloszeniu, dokonanej prawdopodobnie przez pracownika
jednostki kontrolowanej prowadzjcego sprawe, ustalen w przedmiocie ochrony
zabytkéw dokonano juz po przyjeciu zgloszenia (zgloszenie przyjgto w dniu
31.12.2012 r., ustaler odnosnie gminnej ewidencji zabytkow dokonano w dniu
04.01.2013 r.),

e napodstawie art. 82b ust.1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane jednostka kontrolowana
powinna przekaza¢ whasciwemu organowi nadzoru budowlanego kopig zgloszenia, lecz
w aktach sprawy nie zabezpieczyla dowodu na realizacje tego obowigzku.
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10.6. Sprawa znak: Ar.6741.34.2012 - dotyczaca zgloszenia robdt niewymagajacych
pozwolenia na budowe rozbiérka budynku gospodarczego pod wskazanym adresem.

10.6.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Zgloszenie: wplyw w dniu 21.06.2012 r.

Zglaszajacy: osoby fizyczne (malzefistwo). _

Rodzaj, zakres i sposob wykonywania rob6t budowlanych: rozbiérka budynku

gospodarczego pod wskazanym adresem; zglaszajacy okredlili jedynie rodzaj budynku
przeznaczonego do rozbidrki.

Termin rozpoczecia robét: 10.09.2012 r.

Os$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomos$cia na cele
budowlane: w aktach sprawy, prawidlowo wypetnione i podpisane przez obydwoje
wspotwlascicieli w dniu 21.06.2012 r.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy:

e mapa do celéw projektowych w skali 1:500 z dnia 10.01.2012 1. z oznaczonym obiektem
planowanym do rozbidrki.

Zakonczenie sprawy: pismo jednostki kontrolowanej 2z dnia 27.06.2012 r. znak:
AR.6741.34.2012 o niewniesieniu sprzeciwu do rozbiorki budynku gospodarczego
zlokalizowanego na parceli 360/... pod wskazanym adresem.

Jednostka kontrolowana przekazata do wlasciwego organu nadzoru budowlanego kopie pisma
o niewniesieniu sprzeciwu do zgloszenia zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo
budowlane, o czym informuje stosowna prezentata na kopii pisma pozostawionej w aktach
sprawy. W aktach sprawy brak dowodu na dostarczenie kopii zgloszenia do wilasciwego
organu nadzoru budowlanego w trybie wynikajagcym z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy —
Prawo budowlane.

W piémie z dnia 27.06.2012 r. okreslone zostaly warunki, pod ktérymi nalezy wykonywac
rozbiorke obicktu, jednakze jednostka kontrolowana nie wskazata ich podstawy prawnej,
co uchybia zasadzie udzielania informacji faktycznej i prawnej stronom (art. 9 Kpa).

10.6.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca ocenia merytoryczny sposéb zalatwienia sprawy przez jednostke
kontrolowana jako zadowalajacy mimo stwierdzonych naruszen. Na ocene wplyw miaty
nastepujace uchybienia:

o w zwiazku z niepodaniem przez zglaszajacych rodzaju, zakresu i sposobu wykonania
robét, jednostka kontrolowana powinna byla na nich najozyé, w drodze postanowienia
wydanego na podstawie art. 30 ust. 2 w zwiazku z art. 31 ust. 2 ustawy — Prawo
budowlane, obowiazek uzupelnienia zgloszenia zamiaru rozbidrki budynku o podanie
rodzaju, zakresu i sposobu wykonywania tych robét, czego nie uczynila,

o nakladajac na zglaszajacych okreSlone obowiazki bedace warunkami realizacji robot
budowlanych, jednostka kontrolowana winna takze wskazaé podstawe prawna tychze
obowiazkéw, czego nie uczynila,

e na podstawie art. 82b ust.1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane powinna przekazaé
wiasciwemu organowi nadzoru budowlanego kopig zgtoszenia, lecz w aktach sprawy nie
zabezpieczyla dowodu na realizacjg tego obowiazku.
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10.7. Sprawa znak: Ar.6743.505.2012 - dotyczaca zgloszenia robét niewymagajgcych
pozwolenia na budowe - budowa przydomowego oczka wodnego pod wskazanym adresem.

10.7.1. Ustalenia stanu faktycznego.
Zgloszenie: wptyw w dniu 20.08.2012 1.
Zglaszajacy: osoby fizyczne (matzenstwo).

Rodzaj, zakres i sposéb wykonywania rob6t budowlanych: budowa przydomowego oczka
wodnego o powierzchni do 30m?; projektowane wymiary obiektu to: dhugos$é 4 m, szerokosé
2,5 m, gleboko$é 1,5 m; dno oczka wylozone materiatem nieprzepuszczalnym, a brzegi wokaét
oblozone kamieniem naturalnym; roboty wykonywane recznie.

Termin rozpoczecia robét: 24 wrzesie 2012 r.

Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomos$cia na cele
budowlane: w dwoch egzemplarzach, wypelnione 1 podpisane przez kazdego
ze wspolwlascicieli w dniu 20 sierpnia 2012 r., w aktach sprawy.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygni¢cia sprawy:

¢ mapa zasadnicza w skali 1:1000 z zasobéw ewidencyjnych Prezydenta Miasta Jastrzebia
Zdr6j (z dnia 02.07.2007r.) z zaznaczona lokalizacja projektowanego oczka wodnego.

Zakonczenie sprawy: pismo jednostki kontrolowanej z dnia 22.08.2012 r. znak:
Ar.6743.505.2012 o niewniesieniu sprzeciwu do zgloszenia, podpisane z up. Prezydenta
Miasta przez Naczelnika Wydziatu Architektury.

Jednostka kontrolowana przekazata do whasciwego organu nadzoru budowlanego kopie pisma
informujgcego o niewniesieniu sprzeciwu do zgloszenia - zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢
ustawy — Prawo budowlane, o czym informuje stosowna prezentata na kopii pisma
pozostawionej w aktach sprawy. W aktach sprawy brak dowodu na dostarczenie kopii
zgloszenia do wlasciwego organu nadzoru budowlanego w trybie wynikajacym z art. 82b
ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane.

10.7.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujgca pozytywnie ocenia merytoryczny sposob zalatwienia sprawy przez
jednostke kontrolowana, zwraca jednak uwage, ze:

» na podstawie art. 82b ust.1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane powinna przekazaé
wlasciwemu organowi nadzoru budowlanego kopie zgloszenia, lecz w aktach sprawy nie
zabezpieczyla dowodu na realizacje tego obowigzku.

10.8. Sprawa znak: Ar.6743.435.2012 - dotyczaca zgloszenia robét niewymagajgcych
pozwolenia na budowe — postawienie wiaty drewnianej.

10.8.1. Ustalenia stanu faktycznego.
Zgloszenie: wplyw w dniu 25.07.2012 r.
Zglaszajacy: osoba fizyczna.
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Rodzaj, zakres i sposéb wykonywania robét budowlanych: postawienic wiaty 3 x 5 m
na okreslone] dzialce; wiata drewniana kryta papa.

Termin rozpoczecia robot: sierpien 2012 r.

Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomos$cia na cele
budowlane: w aktach sprawy, prawidlowo wypelnione i podpisane przez wlasciciela
nieruchomos$ci w dniu 25 lipca 2012 .

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygniecia sprawy:

¢ mapa do celéw projektowych z dnia 25.07.2012 r. z zaznaczona odrgcznie planowang
realizacjg wiaty,
o szkic odrgczny projektowanej wiaty.

Zakoniczenie sprawy: pismo jednostki kontrolowanej z dnia 30.07.2012 1., znak:
Ar.6743.435.2012, informujace zglaszajacego o niewniesieniu sprzeciwu do budowy wiaty
w konstrukcji drewnianej pod wskazanym adresem; na pi$émie widnieje prezentata
wlasciwego organu nadzoru budowlanego (jednostka kontrolowana dopelnita w tym zakresie
wymogu z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane). W aktach sprawy brak
dowodu na dostarczenie kopii zgloszenia do wilasciwego organu nadzoru budowlanego
w trybie wynikajacym z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane,

10.8.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca ocenia merytoryczny sposéb zalatwienia sprawy przez jednostke
kontrolowang jako zadowalajgcy mimo stwierdzonych naruszef. Na ocene wplyw mialy
nastepujace uchybienia:

e w zwigzku z niepodaniem przez zglaszajacego terminu zamierzonego rozpoczecia
robét budowlanych zgodnego z art. 30 ust. 5 ustawy — Prawo budowlane, jednostka
kontrolowana powinna nalozy¢ na niego obowigzek uzupelnienia zgloszenia w tym
zakresie w trybie wynikajacym z art. 30 ust. 2 ustawy — Prawo budowlane, czego nie
uczynila,

* na podstawie art. 82b ust.1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane powinna przekazaé

~ wlasciwemu organowi nadzoru budowlanego kopic zgloszenia, lecz w aktach sprawy nie.
zabezpieczyla dowodu na realizacje tego obowiazku,

10.9. Sprawa znak: Ar.6743.112.2012 - dotyczaca zgloszenia robdt niewymagajgcych
pozwolenia na budowe - zmiana sposobu uzytkowania pomieszczenia gospodarczego na sale
sprzedazy.

10.9.1. Ustalenia stanu faktycznego.
Zgloszenie: wptyw w dniu 08.03.2012 .,
Zglaszajacy: osoba fizyczna.

Rodzaj, zakres i sposob wykonywania robét budowlanych: zmiana sposobu uzytkowania
pomieszczenia gospodarczego na sale sprzedazy.

Termin rozpoczecia robét: 1.04.2012 1.

Os$wiadczenic o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, prawidlowo wypelnione i podpisane przez inwestora.

32



Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy:

* projekt budowlany pn. ,zmiana sposobu uzytkowania pomieszczenia gospodarczego
na salg sprzedazy” na dzialce pod wskazanym adresem, sporzagdzony przez osobe
uprawniong w marcu 2012 r.,

* wydruk komputerowy fragmentu mapy z Internetowego Serwera Danych Przestrzennych,
mapy zasadn. w skali 1:1000,

* postanowienie jednostki kontrolowanej z dnia 22.03.2012 r., znak: Ar.6743.112.2012,
o natozeniu (w oparciu o art. 71 ustawy ~ Prawo budowlane) na zglaszajacego obowiazku
uzupetnienia przedtozonego wniosku o okreslone dokumenty (1. plan zagospodarowania
dziatki z uwzglednieniem miejsc parkingowych, 2. dokumentacje fotograficzng obiektu —
w2wigzku z brakiem budynku na mapie zasadniczej, 3. elewacje budynku)
w zakreslonym terminie do dnia 30.03.2012 r; na postanowieniu widnieje podpis
zobowigzanego oraz data: 22,03.2012 r.

Zakonhczenie sprawy: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 05.04.2012 r., znak:
Ar.6743.112.2012, wnoszaca sprzeciw do wykonania rob6t budowlanych objetych
obowiazkiem zgloszenia; w uzasadnieniu decyzji organ wskazat na przyczyne nieprzyjecia
zgloszenia, wynikajaca z nieuzupelnienia dokumentacji przez wnioskodawce w zakreslonym
w postanowieniu jednostki kontrolowanej z dnia 22.03.2012 r. terminie.

Jako podstawe prawng decyzji powotano art. 30 ust. 2-4 ustawy — Prawo budowlane oraz
art. 104 Kpa,

Jednostka kontrolowana przekazala do wlasciwego organu nadzoru budowlanego kopie
decyzji, zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane, o czym informuje
stosowna prezentata na oryginale zgloszenia; brak dowodu na przekazanie kopii zgloszenia.

10.9.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujgca pozytywnie ocenia merytoryczny sposéb zalatwienia Sprawy przez
jednostke kontrolowana, zwraca jednak uwage, ze:

¢ w decyzji z dnia 05.04.2012 r. wnoszacej sprzeciw do zgloszenia zmiany sposobu
uzytkowania obiektu budowlanego jednostka kontrolowana powolala niewlasciwg
~ podstawe prawng jej wydania; wskazala ‘art. 30 ust. 2-4 tistawy = Prawo budowlane,
tymezasem ze zgromadzonej dokumentacji i charakteru sprawy wynika, ze powinna
powotla¢ art. 71 ust. 3 ustawy ~ Prawo budowlane; uchybienie w tym zakresie kwalifikuje
si¢ jako naruszenie art. 107 § 1 Kpa w zwigzku z art. 71 ust. 3 ustawy — Prawo
budowlane, niemajace jednak wplywu na waznos¢ wydanej decyzji,
* na podstawie art. 82b ust.1 pkt 2 lit. ¢ ustawy ~ Prawo budowlane powinna przekazaé
whasciwemu organowi nadzoru budowlanego kopie zgloszenia, lecz w aktach sprawy nie
zabezpieczyla dowodu na realizacje tego obowigzku.
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11. Kontrola spraw dotyczacych przenoszenia decyzji o pozwoleniu na budowe na inne
podmioty.

11.1. Sprawa znak: Ar.6740.526.2011 — przeniesienie decyzji Prezydenta Miasta Jastrzebie-
Zdrg) Ar.6740.526.2011 z dnia 14.12.2011 r. o zatwierdzeniu projektu budowlanego
1 udzieleniu pozwoleniu na budowg kanatu najazdowego pod wskazanym adresem.

11.1.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o przeniesienie pozwolenia na budowe: dotyczy przeniesienia decyzji nr rejestru
Ar.6740.526.2011 z dnia 14.12.2011 r. w sprawie inwestycji pn. budowa kanatu najazdowego
pod wskazanym adresem.

Whiosek ztozony na formularzu udostgpnianym stronom przez jednostke kontrolowana,
nazwanym ,,WNIOSEK O SCEDOWANIE POZWOLENIA NA BUDOWE”; wplyw
do jednostki kontrolowanej w dniu 27.01.2012 r.; uwagi do formularza wniosku zawarto
w pkt 11.10.

Do wniosku zatgczono: umowe uzyczenia, decyzj¢ Prezydenta Miasta Jastrzebia-Zdroju
o pozwoleniu na budowg nr 537/11 z dnia 14.12.2011 r., o$wiadczenie o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomo$cia na cele budowlane; wskazano takze, ze dostarczono
dziennik budowy (brak w aktach sprawy kopii dokumentu lub adnotacji urzedowej o jego
treset).

Whnioskodawea: osoba fizyczna.,

Oswiadczenia wymagane na podstawie art, 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane:

* oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane
zdnia 23.01.2012 1., ztozone i podpisane przez wnioskodawce, w ktérym wskazano,
ze prawo do dysponowania nieruchomos$cia na cele budowlane wynika ze stosunku
zobowigzaniowego, przewidujacego uprawnienie do wykonania robét i obiektdw
budowlanych (umowa uzyczenia), _

¢ zgoda pierwotnych inwestoréw z dnia 23.01.2012 r. na przeniesienie decyzji nr 537/11
z dnia 14.12.2011 r. na rzecz wnioskodawcy 1 wykorzystanie projektu budowlanego.

Inne ustalenia: w aktach sprawy brak oswiadczenia wnioskodawcey o przyjeciu wszystkich

warunkéw pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, wymaganego na podstawie art. 40

ust. 1 ustawy — Prawo budowlane. -

Sposéb zalatwienia sprawy: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 01.02.2012r., znak:

Ar.6740.526.2011, zmieniajaca za zgoda stron decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdré]

Ar,6740.526.2011 z dnia 14.12.2011 1. o pozwoleniu na budowe kanatu najazdowego pod

wskazanym adresem w czg¢éci dotyczacej zmiany inwestora i udzielajgca pozwolenia

na kontynuacje budowy kanatlu najazdowego pod wskazanym adresem na rzecz
wnioskodawcy.

W decyzji nie zawarto uzasadnienia, nie wskazano takze, iz odstepuje sic od jej
uzasadnienia.

Decyzj¢ podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdroj Barbara Mirecka,
naczelik Wydziatu Architektury w Urzedzie Miasta Jastrzebie-Zdr6;.

Decyzj¢ doreczono:
- stronom (tj. wnioskodawcy i pierwotnym inwestorom),
- PINB w Jastrzebiu-Zdroju.
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Inne ustalenia: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 01.02.2012 r., znak:
Ar.6740.526.2011, stala si¢ ostateczna w dniu 03.02.2012 r.

Metryka sprawy: nie dotyczy.

11.1.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca ocenia sposéb prowadzenia sprawy przez jednostke kontrolowang jako
zadowalajacy, mimo stwierdzonych nieprawidlowosci. Na oceng wplyw mialy dostrzezone
uchybienia, tj.:

* w aktach sprawy brak jest o$wiadczenia woli wnioskodawey o przyjeciu wszystkich
warunkéw pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, ktére jest wymagane
na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
o przeniesieniu decyzji o pozwoleniu na budowe,

* jednostka kontrolowana wydajac kontrolowang decyzje z dnia 01.02.2012 r. sformulowata
ja w ocenie jednostki kontrolujacej niepoprawnie jako decyzje Zmieniajacg wydang
wezesniej decyzje o pozwoleniu na budowe, tymezasem w art, 40 ust. 1 i 3 ustawodawca
wyraznie okre§la to postgpowanie jako postepowanie o przeniesienie decyzji
0 pozwoleniu na budowg (lub decyzji o pozwoleniu na wznowienie robét budowlanych),
nie za$ postgpowanie zmieniajace decyzje o pozwoleniu na budowe,

* w kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana nie zawarla uzasadmienia, co jest
wymagane na podstawie art. 107 § 1 Kpa, nie wskazala tez, ze odstepuje od uzasadnienia
w trybie art. 107 § 4 Kpa, naruszajac ww. przepisy.

11.2. Sprawa znak: Ar.6740.119.2010 — przeniesienie decyzji Prezydenta Miasta Jastrzebie-
Zdr6j Ar.7353-119/10 z dnia 29.04.2010 r. o pozwoleniu na zmiane konstrukeji dachu oraz
rozbudowg budynku mieszkalnego jednorodzinnego pod wskazanym adresem.

11.2.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o przeniesienie pozwolenia na budowe: dotyczy przeniesienia decyzji nr rej. 7353-
119/10 z dnia 29.04.2010 r. 0 pozwoleniu na zmiang konstrukeji dachu oraz rozbudowe
budynku mieszkalnego jednorodzinnego pod wskazanym adresem.

Whniosek zlozony na formularzu udostgpnianym stronom przez jednostke kontrolowans,

nazwanym ,WNIOSEK O SCEDOWANIE POZWOLENIA NA BUDOWE”; wplyw
do jednostki kontrolowanej w dniu 27.03.2012 r.; uwagi do formularza wniosku zawarto

w pkt 11,10,

Do wniosku zalgczono: akt notarialny, decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebia-Zdroju
o pozwoleniu na budowg nr 153/10 z dnia 29.04.2010 ., o§wiadczenie o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane; wskazano takze, ze dostarczono
dziennik budowy (brak w aktach sprawy kopii dokumentu lub adnotacji urzedowej o jego
trescei).

Whioskodawea: osoba fizyczna. |

Oswiadczenia wymagane na podstawie art, 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane:

* o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane
zdnia 27.03.2012 r., zlozone i podpisane przez wnioskodawce, w ktérym wskazano,
ze prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane wynika z prawa wlasnosei,
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» zgoda pierwotnego inwestora z dnia 27.03.2012 r. na przeniesienie ww. decyzji nr 153/10
z dnia 29.04.2010 ., nr rej. 7353-119/10, na rzecz wnioskodawcy.

Inne ustalenia: w aktach sprawy brak oswiadczenia wnioskodawcy o przyjeciu wszystkich
warunkow pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, wymaganego na podstawie art, 40
ust. 1 ustawy — Prawo budowlane.

Sposéb zalatwienia sprawy: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 12.04.2012r., znak:
Ar.6740.119.2010, zmieniajaca za zgoda stron decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdroj
nrrej. 7353-119/10 z dnia 29.04.2010 r. o pozwoleniu na zmiane konstrukcji dachu oraz
rozbudowe budynku mieszkalnego jednorodzinnego pod wskazanym adresem w czesei
dotyczace] zmiany inwestora i udzielajagca pozwolenia na kontynuacje zmiany konstrukcji
dachu oraz rozbudowe¢ budynku mieszkalnego jednorodzinnego pod wskazanym adresem
na rzecz wnioskodawcy.

W decyzji nie zawarto uzasadnienia, nie wskazano takze, iz odstepuje si¢ od jej
uzasadnienia,

Decyzj¢ podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdréj Barbara Mirecka,
naczelnik Wydzialu Architektury w Urzedzie Miasta Jastrzebie-Zdrdj.

Decyzj¢ doreczono:
- stronom (tj. wnioskodawcy i pierwotnym inwestorom),
- PINB w Jastrzgbiu-Zdroju.

Inne wustalenia: decyzja jednostki kontrolowanej 2z dnia 12.04.2012r, znak:
Ar.6740.119.2010, stala si¢ ostateczna w dniu 12.04.2012 r.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

11.2.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca ocenia sposéb prowadzenia sprawy przez jednostke kontrolowang jako
zadowalajacy, mimo stwierdzonych nieprawidlowosci. Na ocene wplyw miaty dostrzezone
uchybienia, tj.:

o w aktach sprawy brak jest o$wiadczenia woli wnioskodawcy o przyjeciu” wszystkich = -
warunkéw pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, ktére jest wymagane
pa podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
0 przeniesieniu decyzji o pozwoleniu na budowe,

¢ jednostka kontrolowana wydajac kontrolowang decyzje z dnia 12.04.2012r., znak:
Ar.6740.119.2010, sformutowata ja w ocenie jednostki kontrolujacej niepoprawnie jako
decyzj¢ zmieniajacq wydana wezesniej decyzje o pozwoleniu na budowe, tymczasem
wart. 40 ust. 1 1 3 ustawodawca wyraZznie okresla to postgpowanie jako postgpowanie
o przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowe (lub decyzji o pozwoleniu
na wznowienie robdt budowlanych), nie za§ postgpowanie zmieniajace decyzje
o pozwoleniu na budowe,

¢ w kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana nie zawarla uzasadnienia, co jest
wymagane na podstawie art. 107 § 1 Kpa, nie wskazata tez, ze odstepuje od uzasadnienia
w trybie art. 107 § 4 Kpa, naruszajgc ww. przepisy.
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11.3. Sprawa znak: Ar.6740.511.2011 — przeniesienie decyzji Prezydenta Miasta Jastrzgbie-
Zdr6j Ar.6740.511.2011 z dnia 06.12.2011 r. o pozwoleniu na budowg budynku biurowego
M. pod wskazanym adresem.

11.3.1. Ustalenia stanu fakétycznego.

Whiosek o przeniesienie pozwolenia na budowe: dotyczy przeniesienia decyzji Prezydenta
Miasta Jastrzgbie-Zdrdj nr 519/11 z dnia 06.12.2011 r., nr rejestru Ar.6740.511.2011,
0 pozwoleniu na budowe budynku biurowego M. pod wskazanym adresem.

Whniosek ztozony na formularzu udostgpnianym stronom przez jednostk¢ kontrolowana,
nazwanym ,,WNIOSEK O SCEDOWANIE POZWOLENIA NA BUDOWE”; wplyw
do jednostki kontrolowanej w dniu 09.07.2012 r.; uwagi do formularza wniosku zawarto
w pkt 11.10.

Do wniosku zalgczono: akt notarialny, decyzje Prezydenta Miasta Jastrzgbia-Zdroju

o pozwoleniu na budowe nr 519/11 z dnia 06.12.2011 r., o§wiadczenie o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane; zgode wiasciciela.

Whioskodawca: osoby fizyczne oraz osoba prawna (stowarzyszenie).
Os$wiadczenia wymagane na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane:

¢ os$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane
— 2 egz.: osoby fizyczne (o$wiadczenie z dnia 03.07.2011 r.) oraz za osobg prawng
(o$wiadczenie z dnia 09.07.2012 r., ziozone i podpisane przez prezesa stowarzyszenia;
pelnomocnictwo w aktach sprawy); w os$wiadczeniach wskazano, Ze prawo
do dysponowania nieruchomodcia na cele budowlane wynika z prawa wspétuzytkowania
wieczystego gruntu,

e zgoda pierwotnego inwestora z dnia 09.07.2011 r. na przeniesienie ww. decyzji nr rejestru
Ar.6740.511.2011 z dnia 06.12.2011 r. na rzecz wnioskodawcow.

Inne ustalenia: w aktach sprawy brak o$wiadczenia wnioskodawcéw o przyjeciu wszystkich
warunkéw pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, wymaganego na podstawie art. 40
ust. 1 ustawy — Prawo budowlane.

Sposob zalatwienia sprawy: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 17.07.2012r., znak:
Ar.6740.511.2011, zmieniajgca za zgoda stron decyzj¢ Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdroj
nr rej. Ar.6740.511.2011 z dnia 06.12.2011 1. o pozwoleniu na budowe budynku biurowego
M. pod wskazanym adresem na rzecz wnioskodawcy.

W decyzji nie zawarto uzasadnienia, nie wskazano takze, iz odstepuje si¢ od jej
uzasadnienia.

Decyzje podpisat Prezydent Miasta Jastrzebie-Zdr6j Marian Janecki.
Decyzjg¢ doreczono:
- stronom (tj. wnioskodawcom i pierwotnemu inwestorowi),

- PINB w Jastrzebiu-Zdroju.

Inne ustalenia: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 17.07.2012r., znak:
Ar.6740.511.2011, stata sie ostateczna w dniu 18.07.2012 .

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.
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11.3.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujgca ocenia sposob prowadzenia sprawy przez jednostke kontrolowang jako
zadowalajacy, mimo stwierdzonych nieprawidlowosci. Na oceng wplyw mialy dostrzezone
uchybienia, tj.:

¢ w aktach sprawy brak jest o$wiadczenia woli wnioskodaweéw o przyjeciu wszystkich
warunkow pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, ktore jest wymagane
na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
o przeniesieniu decyzji o pozwoleniu na budowe,

* jednostka kontrolowana wydajac kontrolowang decyzje z dnia 17.07.2012r., znak:
Ar.6740.511.2011, sformutowata ja w ocenie jednostki kontrolujacej niepoprawnie jako
decyzj¢ zmieniajacg wydang wezesniej decyzjg o pozwoleniu na budowe, tymczasem
wart. 40 ust. 1 i 3 ustawodawca wyraznie okredla to postepowanie jako postepowanie
o przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowe (lub decyzji o pozwoleniu
na wznowienie rob6t budowlanych), nie za§ postgpowanie zmieniajace decyzje
o pozwoleniu na budowe,

» w kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana nie zawarla uzasadnienia, co jest
wymagane na podstawie art. 107 § 1 Kpa, nie wskazata tez, ze odstepuje od uzasadnienia
w trybie art. 107 § 4 Kpa, naruszajac ww. przepisy.

11.4. Sprawa znak: Ar.6740.89.2000 — przeniesienie decyzji Prezydenta Miasta Jastrzebie-
Zdro6j Ar.7353-89/2000 z dnia 19.06.2000 r. o pozwoleniu na budowe budynku mieszkalnego
Jednorodzinnego z przylaczem wodno-kanalizacyjnym i energetycznym pod wskazanym
adresem.,

11.4.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whniosek o przeniesienie pozwolenia na budowe: dotyczy przeniesienia decyzji Prezydenta
Miasta Jastrzgbie-Zdréj Ar.7353-89/2000 z dnia 19.06.2000 r. o pozwoleniu na budowe
budynku  mieszkalnego  jednorodzinnego z  przylaczem wodno-kanalizacyjnym
i energetycznym pod wskazanym adresem.

Whniosek ziozony na formularzu udostgpnianym stronom przez jednostke kontrolowana,
nazwanym ,WNIOSEK O SCEDOWANIE POZWOLENIA NA BUDOWE”; wplyw
do jednostki kontrolowanej w dniu 16.07.2012 r.; uwagi do formularza wniosku zawarto

w pkt 11.10.

Do wniosku zafgczono: akt notarialny, decyzj¢ Prezydenta Miasta Jastrzebia-Zdroju
o pozwoleniu na budowg nr Ar.7353-89/2000 z dnia 19.06.2000 r., os$wiadczenie
0 posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoécia na cele budowlane; wskazano takze,
ze dostarczono dziennik budowy, jednak kopii tego dokumentu lub urzedowej adnotacji
o jego tresci brak w aktach sprawy.

Whioskodaweca: osoba fizyczna.
Oswiadczenia wymagane na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy ~ Prawo budowlane:

* oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane
zdnia 16.07.2012 r., zlozone i podpisane przez wnioskodawce, w ktérym wskazano,
ze prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane wynika z prawa wlasnoéci,

e zgoda pierwotnych inwestordw z dnia 16.07.2012 r. na przeniesienie ww. decyzji
nr rejestru 7353-89/2000 z dnia 19.06.2000 r. na rzecz wnioskodawcy.
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Inne ustalenia: w aktach sprawy brak o$wiadczenia wnioskodawcy o przyjeciu wszystkich
warunkow pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, wymaganego na podstawie art. 40
ust. 1 ustawy — Prawo budowlane.

Sposéb zalatwienia sprawy: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 30.07.2012r., znak:
Ar.6740.89.2000, zmieniajaca za zgoda stron decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj
Ar.7353-89/2000 z dnia 19.06.2000 r. o pozwoleniu na budowg budynku mieszkalnego
jednorodzinnego z przylaczem wodno-kanalizacyjnym i energetycznym pod wskazanym
adresem.

W decyzji nie zawarto uzasadnienia, nie wskazano takze, iz odstepuje si¢ od jej
uzasadnienia.

Decyzj¢ podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdré] Barbara Mirecka,
naczelnik Wydzialu Architektury w Urzedzie Miasta J astrzgbie-Zdroj.

Decyzj¢ doreczono:
- stronom (tj. wnioskodawcy i pierwotnym inwestorom),
- PINB w Jastrzebiu-Zdroju,

Inne ustalenia: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 30.07.2012 r., znak: Ar.6740.89.2000,
stala si¢ ostateczna w dniu 08.08.2012 r.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

11.4.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujgca ocenia sposéb prowadzenia sprawy przez Jednostke kontrolowang jako
zadowalajacy, mimo stwierdzonych nieprawidlowosci, Na oceng wplyw miaty dostrzezone
uchybienia, tj.:

e w aktach sprawy brak jest oswiadczenia woli whioskodawey o przyjeciu wszystkich
warunkow pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, ktére jest wymagane
na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
o przeniesieniu decyzji o pozwoleniu na budowe,

* jednostka kontrolowana - wydajac - kontrolowana decyzje "z dnia 30.07.2012 r., znak:
Ar.6740.89.2000, sformutowata ja w ocenie jednostki kontrolujace; niepoprawnie jako
decyzje zmieniajaca wydang wezeéniej decyzje o pozwoleniu na budowe, tymczasem
wart. 40 ust. 1 i 3 ustawodawca wyraznie okreéla to postepowanie jako postepowanie
o przeniesienie  decyzji o pozwoleniu na budowe (lub decyzji o pozwoleniu
na wznowienie robot budowlanych), nie za§ postepowanie zmieniajgce  decyzje
0 pozwoleniu na budowe,

* w konfrolowanej decyzji jednostka kontrolowana nie zawarla uzasadnienia, co jest
wymagane na podstawie art. 107 § 1 Kpa, nie wskazala tez, ze odstepuje od uzasadnienia
w trybie art. 107 § 4 Kpa, naruszajac ww. przepisy,

* jako uchybienie przepisowi art. 77 § 1 Kpa traktuje si¢ brak w aktach sprawy
jakichkolwiek ustalen dowodowych w przedmiocie pozostawania w obrocie prawnym
pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, wydanej w dniu 19.06.2000 r.; w aktach
sprawy brak jest kopii dziennika budowy (badZ jakiejkolwiek urzgdowej adnotacji
w przedmiocie zapiséw w nim), co pozwolityby na dokonanie ustalen w zakresie ciaglosci
inwestycji; podnie$¢ nalezy i to, ze jednostka kontrolowana nie odniosla si¢ do tego
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aspektu sprawy, istotnego z punktu widzenia tresci art. 37 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane, w uzasadnieniu faktycznym decyzji, ktérego brak,

11.5. Sprawa znak: Ar.6740.293.2012 — przeniesienie decyzji Prezydenta Miasta Jastrzebie-
Zdr6j Ar.6740.293.2012 z dnia 31.07.2012 1. 0 pozwoleniu na budowe budynku mieszkalnego
jednorodzinnego, osadnika na nieczystosci ciekle, zjazdu indywidualnego pod wskazanym
adresem.

11.5.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o przeniesienie pozwolenia na budowe: dotyczy przeniesienia decyzji Prezydenta
Miasta Jastrzebie-Zdréj Ar.6740.293.2012 z dnia 31.07.2012 r. o pozwoleniu na budowe
budynku mieszkalnego jednorodzinnego, osadnika na nieczystosci ciekle, zjazdu
indywidualnego pod wskazanym adresem.

Wniosek ziozony na formularzu udostepnianym stronom przez jednostke kontrolowana,
nazwanym ,,WNIOSEK O SCEDOWANIE POZWOLENIA NA BUDOWE”;, wplyw
do jednostki kontrolowanej w dniu 16.07.2012 r.; uwagi do formularza wniosku zawarto
w pkt 11.10.

Do wniosku zalaczono: akt notarialny, decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebia-Zdroju
o pozwoleniu na budowg nr Ar.6740.293.2012 z dnia 31.07.2012 r., o$wiadczenie
0 posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane; wskazano takze,
ze dostarczono dziennik budowy (brak w aktach sprawy kopii dokumentu lub adnotacji
urzgdowej 0 jego tresci).

Whnioskodawca: osoby fizyczne (matzenistwo).
Os$wiadczenia wymagane na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawe budowlane:

* oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane
z dnia 31.10.2012 r., zlozone i podpisane przez whioskodawcdw, w ktérym wskazano,
ze prawo do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane wynika z prawa wilasnogci.

Inne ustalenia:

W aktach sprawy brak: _ ) -

o o$wiadczenia wnioskodawcow o przyjeciu wszystkich warunkéw pierwotnej decyzji
0 pozwoleniu na budowe, wymaganego na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane,

* oswiadczenia pierwotnego inwestora wyrazajacego zgode na przeniesienie decyzji
narzecz wnioskodawcéw, wymaganego na podstawie art, 40 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane.

Ustalono takze, ze jeden z wnioskodawcéw o przeniesienie decyzji byl pierwotnym
inwestorem.

Sposdb zalatwienia sprawy: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 05.11.2012r., znak:
Ar.6740.293.2012, zmieniajgca za zgoda stron decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrj
Ar.6740.293.2012 z dnia 31.07.2012 r. o pozwoleniu na budowe budynku mieszkalnego
jednorodzinnego, osadnika na nieczystodci ciekle, zjazdu indywidualnego pod wskazanym
adresem.

W decyzji nie zawarto uzasadnienia, wskazano, iz odstepuje si¢ od jej uzasadnienia, gdyz
w cato$ci spelnia zadanie strony.,
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Decyzje podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdréj Barbara Mirecka,
naczelnik Wydziatu Architektury w Urzedzie Miasta Jastrzgbie-Zdrd;j.

Decyzj¢ dorgczono:
- stronom (tj. wnioskodawey i pierwotnemu inwestorowi),
- PINB w Jastrzgbiu-Zdroju.

Inne ustalenia: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 05.11.2012r, znak:
Ar.6740.293.2012, stala si¢ ostateczna w dniu 14.02.2013 1.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

11.5.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujgca ocenia sposdb prowadzenia sprawy przez jednostke kontrolowang jako
zadowalajacy, mimo stwierdzonych nieprawidlowosci. Na ocene wplyw mialy dostrzezone
uchybienia, tj.:

e w aktach sprawy brak jest o§wiadczenia woli wnioskodawcdw o przyjeciu wszystkich
warunkow pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, ktére jest wymagane
na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
o przeniesieniu decyzji o pozwoleniu na budowe; brak jest takze zgody pierwotnego
inwestora na przeniesienie decyzji na rzecz wnioskodawcéw, jednakze ze wzgledu
na fakt, iz pierwotny inwestor byl jednym z dwéch wnioskodawcow, jednostka
kontrolowana mogla w ocenie jednostki kontrolujacej odstapi¢ od zadania ztozenia tego
oswiadczenia,

e jednostka kontrolowana wydajac kontrolowana decyzje z dnia 05.11.2012 r., znak:
Ar.6740.293.2012, sformutowata ja w ocenie jednostki kontrolujacej niepoprawnie jako
decyzje zmieniajacg wydang wezesniej decyzje o pozwoleniu na budowe, tymczasem
wart. 40 ust. 1 i 3 ustawodawca wyraznie okresla to postepowanie jako postgpowanie
o przeniesienie decyzji opozwoleniu na budowe (lub decyzii o pozwoleniu
na wznowienie robot budowlanych), nie za§ postgpowanie zmieniajgce decyzjg
o pozwoleniu na budowe.

11.6. Sprawa znak: Ar.6740.81.1993 — przeniesienie decyzji Prezydenta Miasta Jastrzgbie-
Zdréj GP-73511(81)93 z dnia 1.06.1993 1. 0 pozwoleniu na budowe budynku mieszkalnego
typowego typ BB-11 pod wskazanym adresem z dotychczasowego inwestora na nowego
inwestora wraz z pozwoleniem na kontynuacj¢ budowy budynku mieszkalnego typowego typ
BB-11 pod wskazanym adresem.

11.6.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o przeniesienie pozwolenia na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu
08.02.2012 r.

Whniosek zlozony na formularzu udostgpnianym stronom przez jednostke kontrolowana,
nazwanym ,WNIOSEK O SCEDOWANIE POZWOLENIA NA BUDOWE”; uwagi
do formularza wniosku zawarto w pkt 11.10.

Whioskodawca: osoba fizyczna.

41



Oswiadczenia wymagane na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane:

e oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane
z dnia 09.02.2012 r., zlozone i podpisane przez wnioskodawece,

e zgoda strony, na rzecz ktore] decyzja zostala wydana, z dnia 09.02.2012 r.
do przeniesienia tej decyzji na rzecz wnioskodawcy.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygniecia sprawy:

e kserokopia decyzji Prezydenta Miasta Jastrzgbie Zdrdj z dnia 01.06.1993 r., znak: GP-
73511(81)93, o udzieleniu pozwolenia na budowe budynku mieszkalnego typowego typ
BB-11 na parceli pod wskazanym adresem dla Pana M.G.,

e kserokopia aktu notarialnego: umowy darowizny, sporzgdzonego w dniu 03.12.2007 r.
w Kancelarii Notarialnej w Jastrzgbiu Zdroju przed notariuszem XY , gdzie zapisano,
izzgodnie z zapisem w Ksiedze wieczyste] prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Jastrzebiu-Zdroju darowana dzialka wpisana jest na rzecz M. i 1. malzonkéw G.,
aczescig skladowa darowanej nieruchomosei jest ,,dom mieszkalny, murowany,
parterowy z poddaszem uzytkowym, podpiwniczony, zbudowany w 1993 roku,
czteroizbowy, kryty onduling (...) w stanie surowym zamknietym (...)".

Sposéb zalatwienia sprawy: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 15.02.2012r., znak:
Ar.6740.81.1993, zmieniajgca za zgodg stron ostateczng decyzje Prezydenta Miasta
Jastrzgbie-Zdréj GP-73511(81)93 z dnia 1.06.1993 r. o pozwoleniu na budowe budynku
mieszkalnego typowego typ BB-11 przy ul. W. w Jastrzgbiu-Zdroju na parceli nr 1325/55
w czesei dotyczacej zmiany inwestora na podstawie aktu notarialnego Rep. A nr 20185/2007
zawartego dnia 3.12.2007 r. { udzielajagca pozwolenia na kontynuacje budowy budynku
mieszkalnego typowego typ BB-11 przy ul. W. w Jastrzebiu-Zdroju na parceli nr 1325/55
narzecz D.G. Pozostate warunki decyzji o pozwoleniu na budowe pozostajg bez zmian.
Decyzja wydana zostata w oparciu o art. 104 Kpa oraz art. 40 ustawy — Prawo budowlane.
Decyzje z upowaznienia Prezydenta miasta podpisata Naczelnik Wydziatu Architektury.

Na pierwszej stronie decyzji, w jej prawym gérnym rogu, widnieje piecze¢ stwierdzajaca,
iz wobec niewniesienia odwolania, decyzja niniejsza jest ostateczna i podlega wykonaniu
z dniem 1.03.2012 r,, a u dotu strony widnieje napis: , kwituje odbiér” oraz dwa czytelne
podpisy: M.G. (osoby, na rzecz ktorej by%a wydana decyZJa plerwotna) oraz D.G.
(wnioskodawcy). e

Decyzja zostala przekazana wlasciwemu organowi nadzoru budowlanego zgodnie z art. 82b
ust. 1 ustawy — Prawo budowlane.

Metryka sprawy: nie dotyczy.
Uwagi zespolu kontrolujacego:

¢ brak w zgromadzonej dokumentacji sprawy o$wiadczenia osoby, na rzecz ktorej zostala
przeniesiona decyzja o pozwoleniu na budowg, o przyjeciu wszystkich warunkow
zawartych w decyzji pierwotnej, wymaganego na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane,

e brak w zgromadzonej dokumentacji informacji o sprawdzeniu przez jednostke
kontrolowang, czy zostaly zachowane wymogi wynikajgce z art. 37 ust. ! ustawy — Prawo
budowlane tj., czy budowa nie zostala przerwana na okres dluzszy niz 3 lata
(w szczegdlnosci brak informacji nt. zapiséw w dzienniku budowy, o ktérym we wniosku
wspomina si¢ jako o zalgczniku do wniosku),

42



» jednostka kontrolowana wydala decyzje na podstawie art. 40 ustawy - Prawo budowlane,
a winna przywolac art, 40 ust. 1 i 3 ustawy — Prawo budowlane,

* na egzemplarzu decyzji znajdujacej si¢ w aktach sprawy widnieja podpisy stron
postgpowania kwitujace odbidr, lecz nie zaznaczono, czy strony kwituja odbidr jedynie
egzemplarza decyzji czy decyzji wraz z zalacznikami (np. wraz z dziennikiem budowy,
ktory zgodnie z wymienionymi zatacznikami byt jednym z zalacznikéw do wniosku
o scedowanie decyzji o pozwolenie na budowe) oraz nie zaznaczono, w jakiej dacie strony
dokonaty odbioru tejze decyzji.

11.6.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujgca ocenia sposdb prowadzenia sprawy przez jednostke kontrolowang jako
zadowalajacy, mimo stwierdzonych nieprawidlowosci. Na oceng wplyw mialy dostrzezone

uchybienia, tj.;

e w aktach sprawy brak jest o§wiadczenia woli wnioskodawcy o przyjeciu wszystkich
warunkéw pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, ktdre jest wymagane
na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
o przeniesieniu decyzji o pozwoleniu na budowe,

¢ jednostka kontrolowana wydajac kontrolowana decyzje z dnia 15.02.2012r., znak:
Ar.6740.81.1993, sformulowata ja w ocenie jednostki kontrolujacej niepoprawnie jako
decyzi¢ zmieniajaca wydang wczesdniej decyzje o pozwoleniu na budowe, tymczasem
wart. 40 ust. 1 i 3 ustawodawca wyraZznie okreéla to postepowanie jako postepowanie
o przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowe (lub decyzji o pozwolenin
na wznowienie robdt budowlanych), nie za$§ postepowanie zmieniajace decyzje
0 pozwoleniu na budowe,

» w kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana mie zawarla uzasadnienia, co jest
wymagane na podstawie art. 107 § 1 Kpa, nie wskazala tez, ze odstepuje od uzasadnienia
w trybie art. 107 § 4 Kpa, naruszajae ww. przepisy,

¢ jako uchybienie przepisowi art. 77 § 1 Kpa traktuje si¢ brak w aktach sprawy
jakichkolwiek ustalen dowodowych w przedmiocie pozostawania w obrocie prawnym
pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, wydanej w dniu 1.06.1993 r.; w aktach
sprawy brak jest kopii dziennika budowy badz jakiejkolwiek urzedowej adnotacji o jego
zapisach, co pozwolitoby na -dokonanie ustaleti w zakresie ciaglodei inwestycji; podniesé: -
nalezy i to, ze jednostka kontrolowana nie odniosta sie do tego aspektu sprawy, istotnego
z punktu widzenia tre$ci art. 37 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, w uzasadnieniu
faktycznym decyzji, ktorego brak.

11.7. Sprawa zmak: Ar.6740.178.2008.2012 - przeniesienie decyzji Prezydenta Miasta
Jastrzgbie Zdr6j nr Ar.7353-178/2008 z dnia 12.06.2008 r. 0 pozwoleniu na budowe budynku
mieszkalnego /wg kat.l/, osadnika $ciekéw i zjazdu pod wskazanym adresem.

11.7.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whniosek o przeniesienie pozwolenia na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej w dniu
10.04.2012 r. (w lewym gérnym rogu wniosku znajduje si¢ odreczny napis ,,6/12”).

Whiosek zlozony na formularzu udostgpnianym stronom przez jednostke kontrolowang,
nazwanym ,,WNIOSEK O SCEDOWANIE POZWOLENIA NA BUDOWE”; uwagi
do formularza wniosku zawarto w pkt 11.10.
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We wniosku wymienione zostaly zataczniki: 1) akt notarialny nr 6066 z dnia 29.03.2012;
2) decyzja o pozwoleniu na budowe nr 211/08 Ar 7353-178/08 z dnia 12.06.2008; 3) dziennik
budowy (brak w aktach sprawy); 4) o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane (brak w aktach sprawy).

Whiosek jest podpisany przez dwie osoby — wnioskodawcéw (pafistwa B. i T. K.)
Whioskodawca: 2 osoby fizyczne (malzefistwo).

Oswiadczenia wymagane na podstawie art, 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane:

* brak w przediozonych aktach sprawy o$wiadczenia, o ktorym mowa w art. 32 ust. 4 pkt 2
ustawy - Prawo budowlane (o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia
na cele budowlane),

¢ zgoda strony, na 1zecz ktérej decyzja zostala wydana, z dnia 30.03.2012 r.
do przeniesienia tej decyzji na rzecz wnioskodawcéw, dotaczona do akt sprawy,

¢ brak w przedlozonych aktach sprawy o$wiadczenia wnioskodawcéw o przyjeciu
wszystkich warunkéw decyzji z dnia 12.06.2008 r. o pozwoleniu na budowe budynku
mieszkalnego pod wskazanym adresem.

Inne dokumenty istotne dla rozstrzygnigcia sprawy:

» kserokopia wypisu aktu notarialnego (umowa sprzedazy), sporzadzonego w dniu
29.03.2012 r. w Kancelarii Notarialnej w Jastrzebiu-Zdroju przed notariuszem Piotrem
Siemko (repertorium akt nr 6066/2012) dot. sprzedazy dziatki pod wskazanym adresem, na
ktorej to dziatce znajduje sig - zgodnie z zapisami § 1 ww. umowy - rozpoczeta budowa domu
mieszkalnego jednorodzinnego, niepodpiwniczonego, w stanie surowym zamknietym.

Sposéb zalatwienia sprawy: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 19.04.2012r., znak:
Ar.6740.178.2008.2012, zmieniajaca, na podstawie art. 104 Kpa i art. 40 ustawy — Prawo
budowlane, po rozpatrzeniu wniosku nr 6/12 z dnia 10.04.2012 r., ztozonego przez B. i T.K.,
za zgoda stron decyzje nr Ar.7353-178/2008 z dnia 12.06.2008 r. o pozwoleniu na budowe
budynku mieszkalnego /wg kat.l/, osadnika $ciekéw i zjazdu przy ul. P. w Jastrzebiu-Zdroju
na parceli nr 826/129, w czgsci dotyczacej zmiany inwestora na podstawie aktu notarialnego
Rep. A nr 6066/2012 z dnia 29.03.2012 r. i udzielajaca pozwolenia na budowe budynku
mieszkalnego jednorodzinnego /wg kat. I/ osadnika $ciekéw i zjazdu przy ul. P. w Jastrzebiu-
Zdroju na parceli nr 826/129; pozostate warunki decyzji o pozwoleniu na budowe pozostaja
bez zmian. : S At S St et 2
W decyzji zaznaczono, iz ,odstapiono od uzasadnienia decyzji, gdyz w catosei spelnia
zgdanie strony”.

W decyzji pouczono strony o mozliwosci wniesienia odwotania.

Decyzj¢ przekazano wiasciwemu organowi nadzoru budowlanego zgodnie z art. 82b ust. 1
ustawy - Prawo budowlane;

Na decyzji widnieje pieczgé stwierdzajgca uzyskanie przez nig klauzuli ostatecznosci z dniem
03.05.2012r.

U dotu decyzji widnieja dwa podpisy dwoch stron postepowania, przy obu podpisach
umieszczono date: 19.04.2012 r,

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.
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11.7.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca negatywnie ocenia sposob prowadzenia sprawy przez jednostke
kontrolowana.

Na oceng wplyw mialy dostrzezone uchybienia, tj.:

e w aktach sprawy brak o$wiadczenia o posiadanym prawie do dysponowania
nieruchomoscia na cele budowlane przez wnioskodawce, wymaganego na podstawie
art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane,

* w aktach sprawy brak jest o$wiadczenia woli wnioskodawcy o przyjeciu wszystkich
warunkéw pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, ktére jest wymagane
na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
0 przeniesieniu decyzji o pozwoleniu na budowe,

¢ jednostka kontrolowana wydajac kontrolowang decyzje z dnia 19.04.2012r., znak:
Ar.6740.178.2008.2012, sformutowata ja w ocenie jednostki kontrolujacej niepoprawnie
Jako decyzje zmieniajaca wydana wezesniej decyzje o pozwoleniu na budowe, tymczasem
wart. 40 ust. 1 i 3 ustawodawca wyraznie okresla to postgpowanie jako postepowanie
0 przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowg (lub decyzji o pozwoleniu
na wznowienie rob6t budowlanych), nie za$ postgpowanie zmieniajace decyzje
0 pozwoleniu na budowe,

* jako uchybienie przepisowi art. 77 § 1 Kpa traktuje si¢ brak w aktach sprawy
jakichkolwiek ustalen dowodowych w przedmiocie pozostawania w obrocie prawnym
pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, wydanej w dniu 12.06.2008 r.; w aktach
sprawy brak jest kopii dziennika budowy badz Jakiejkolwiek  urzedowe;
adnotacji przedmiocie jego zapiséw, co pozwolityby na dokonanie ustaled zakresie
cigglosci inwestycji; podniesé nalezy i to, ze jednostka kontrolowana nie odniosta sie
do tego aspektu sprawy, istotnego z punktu widzenia tredci art. 37 ust, 1 ustawy — Prawo
budowlane, w uzasadnieniu faktycznym decyzji, ktérego brak.

Mimo stwierdzonych istotnych uchybien w prowadzeniu tej sprawy przez jednostke
kontrolowanag, jednostka kontrolujaca nie znajduje przestanek do stwierdzenia niewaznosci
kontrolowanej decyzji z dnia 19.04.2012r., znak: Ar.6740.178.2008.2012, w trybie
wynikajgcym z art. 156 § 1 Kpa, m.in. z tego powodu, iz znajdujgea si¢ w aktach sprawy
kopia aktu notarialnego pozwala na domniemanie, iz wnioskodawca posiadal tytut prawny
do nieruchomosci, pozwalajacy na przeniesienie na niego decyzji o pozwoleniu na budowe,

11.8. Sprawa znak: Ar.6740.212.2012 ~ przeniesienie decyzji Prezydenta Miasta Jastrzebie-
Zdrdj, Ar.6740.212.2012 z dnia 16.05.2012 r., 0 pozwoleniu na budowe - zmiana konstrukcji
dachu budynku mieszkalnego z wykonaniem poddasza mieszkalnego, dobudowa tarasu
1 przebudows podestu wejsciowego - pod wskazanym adresem.

11.8.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o przeniesienie pozwolenia na budowe: dotyczy przeniesienia decyzji nr 220/12
Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdr6j z dnia 16.05.2012 r. w sprawie inwestycji p.n. zmiana
konstrukeji dachu budynku mieszkalnego, dobudowa tarasy i przebudowa wejs¢ - pod
wskazanym adresem.

Whniosek zlozony na formularzu udostepnianym stronom przez jednostkg kontrolowans,
nazwanym ,,WNIOSEK O SCEDOWANIE POZWOLENIA NA BUDOWE”, wplyw
do jednostki kontrolowanej w dniu 24.09.2012 r.; uwagi do formularza wniosku zawarto

w pkt 11.10.
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Do wniosku zalgczono: 1) akt notarialny — umowa darowizny z dnia 21.08.2012 r., 2) decyzje
220/12 Prezydenta Miasta Jastrzebia-Zdroju o0 pozwoleniu na budowe, nr rej.
Ar.6740.212.2012, z dnia 16.05.2012 r., 3) ,,Projekt budowlany zmiany konstrukcji dachu
z wykonaniem poddasza mieszkalnego, dobudowa tarasu i przebudowa podestu
wejsciowego” sporzadzony w kwietniu 2012 r., a stanowiacy zalgeznik do decyzji
o pozwoleniu na budowe¢ nr Ar.6740.212.2012 z dnia 16.05.2012 r., 4) o$wiadczenie
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane z dnia
24.092012r., 5) =zgode dotychczasowego adresata decyzji nr 220/12, nr rej.
Ar.6740.212.2012 z dnia 16.05.2012 r., datowang na dzien 24.09.2012 r.,; wskazano takze,
ze dostarczono dziennik budowy, jednak kopii dokumentu brak w aktach.

Whnioskodawea: osoba fizyczna.

Oswiadczenia wymagane na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane:

o oéwiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane
z dnia 24.09.2012 r., zloZzone i podpisane przez wnioskodawce, w ktérym wskazano,
ze prawo do dysponowania nieruchomodcig na cele budowlane wynika z prawa wlasnosci,

e zgoda pierwotnego inwestora z dnia 24.09.2012 r. na przeniesienie ww. decyzji nr 220/12,
nr rej. Ar.6740.212.2012, z dnia 16.05.2012 r., na rzecz wnioskodawcy.

Inne ustalenia: w aktach sprawy brak oswiadczenia wnioskodawcy o przyjeciu wszystkich
warunkow pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowg, wymaganego na podstawie art. 40
ust. 1 ustawy — Prawo budowlane.

Sposéb zalatwienia sprawy: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 11.10.2012r., znak:
Ar.6740.212,2012, zmieniajgca za zgodg stron decyzj¢ Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdréj
Ar.6740.212.2012 z dnia 16.05.2012 r. o pozwoleniu na zmiang konstrukcji dachu budynku
mieszkalnego, dobudowe tarasu i przebudowe wejscia pod wskazanym adresem.

W decyzji nie zawarto uzasadnienia, wskazujac jednoczednie, iz odstgpuje si¢
od uzasadnienia decyzji, gdyZz w calo$ci spelnia ona zadanie strony.

Decyzje podpisata z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdr6j Katarzyna Borkowska,
z-ca naczelnika Wydziahi Architektury w Urzedzie Miasta Jastrzebie-Zdr6j.

Decyzje dor¢czono:
- stronom (tj. wnioskodawcy i pierwotnemu inwestorowi),
- PINB w Jastrzebiu-Zdroju.

Inne ustalenia: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 11.10.2012r, znak:
Ar.6740.212.2012, stata sie ostateczna w dniu 21.11.2012 1.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

11.8.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca ocenia sposéb prowadzenia sprawy przez jednostke kontrolowang jako
zadowalajgcy, mime stwierdzonych nieprawidlowosci. Na ocene wplyw miaty dostrzezone
uchybienia, tj.:

o w aktach sprawy brak jest o§wiadczenia woli wnioskodawcy o przyjeciu wszystkich
warunkéw pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, ktére jest wymagane
na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
0 przeniesieniu decyzji 0 pozwolenin na budowe,
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o jednostka kontrolowana wydajac kontrolowana decyzj¢ z dnia 11.10.2012r., znak:
Ar.6740.212.2012, sformutowata ja w ocenie jednostki kontrolujgcej niepoprawnie jako
decyzje zmieniajgcg wydang wezeéniej decyzj¢ o pozwoleniu na budowe, tymczasem
wart. 40 ust. 1 i 3 ustawodawca wyraznie okresla to postepowanie jako postgpowanie
o przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowg (lub decyzji o pozwoleniu
na wznowienie robot budowlanych), nie za§ postgpowanie zmieniajace decyzj¢
o pozwoleniu na budowe.

11.9. Sprawa znak: Ar.6740.322.2011 — przeniesienie decyzji Prezydenta Miasta Jastrzgbie-
Zdrdj Ar.6740.322.2011 z dnia 23.08.2011 r. o pozwoleniu na budowe budynku mieszkalnego
jednorodzinnego z garazem i zbiornikiem na $cieki pod wskazanym adresem.

11.9.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosck o przeniesienie pozwolenia na budowe: dotyczy przeniesienia decyzji Prezydenta
Miasta Jastrzebie-Zdréj Ar.6740.322.2011 z dnia 23.08.2011 r. o pozwoleniu na budowe
budynku mieszkalnego jednorodzinnego z garazem i bezodptywowym zbiornikiem na Scieki
pod wskazanym adresem.

Whiosek zlozony na formularzu udostgpnianym stronom przez jednostke kontrolowang,
nazwanym ,WNIOSEK O SCEDOWANIE POZWOLENIA NA BUDOWE”, wplyw
do jednostki kontrolowanej w dniu 17.10.2012 r.; uwagi do formularza wniosku zawarto
wpkt 11.10.

Do wniosku zatgczono: 1) oéwiadczenie z dnia 17.10.2012 r. — zgodg dotychczasowego
adresata decyzji o pozwoleniu na budowe na jej przeniesienie, 2) akt notarialny majatkowej
umowy malzenskiej z dnia 07.12.2011 r., 3) decyzjg¢ Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdrdj
o pozwoleniu na budowe nr rej. Ar.6740.322.2011 z dnia 23.08.2011 r., 4) os$wiadczenie
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane; wskazano takze,
iz dostarczono do wglgdu dziennik budowy, jednak brak jakiejkolwiek adnotacji urzgdowe;j
w kwestii zapiséw w tym dokumencie.

Whioskodawea: osoby fizyczne (malzenistwo).

O$wiadczenia wymagane na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane:

o o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane
zdnia 17.10.2012 r., zlozone i podpisane przez oboje wnioskodawcow, w ktérym
wskazano, ze prawo do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane wynika z prawa
wspoitwlasnosci,

e zgoda pierwotnego inwestora z dnia 17.10.2012 r. na przeniesienie ww. decyzji
o pozwoleniu na budowe nr AR.6740.322.2011 z dnia 23.08.2000 r. na rzecz

wnioskodawcow.

Inne ustalenia: w aktach sprawy brak o$wiadczenia wnioskodawcow o przyjeciu wszystkich
warunk6éw pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, wymaganego na podstawie art. 40
ust. 1 ustawy — Prawo budowlane.

Ustalono takze, ze jeden z wnioskodawcéw o przeniesienie decyzji byl pierwotnym
inwestorem.

Do akt sprawy dolgczono komputerowy wydruk wypisu z rejestru gruntéw miasta Jastrzgbie-
Zdr6j sporzadzony w dniu 16.10.2012 1.
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Sposéb zalatwienia sprawy: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 22.10.2012 r., znak:
Ar.6740.322.2011, zmieniajgca za zgoda stron decyzje Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdroj
Ar.6740.322.2011 z dnia 23.08.2011 r. o pozwoleniu na budowe budynku mieszkalnego
jednorodzinnego z garazem i zbiornikiem na scieki /wg kat. I/ pod wskazanym adresem.

W decyzji wskazano, iz odstepuje si¢ od jej uzasadnienia, gdyz w calosci spetnia ona zadanie
strony.

Decyzje podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdr6j Barbara Mirecka,
naczelnik Wydziatu Architektury w Urzgdzie Miasta Jastrzgbie-Zdroj.

Decyzje dorgczono:
- stronom (tj. wnioskodawcom, z kiérych jeden byt pierwotnym inwestorem),

- PINB w Jastrzebiu-Zdroju.

Inne ustalenia: decyzja jednostki kontrolowanej z dnia 22.10.2012r., znak:
Ar.6740.322.2011, stala sie ostateczna w dniu 25.10.2012 1., o czym informuje zapis
na pierwszej stronte decyzji.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

11.9.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca ocenia sposob prowadzenia sprawy przez jednostke kontrolowang jako
zadowalajacy, mimo stwierdzonych nieprawidlowosci. Na oceng wplyw mialy dostrzezone
uchybienia, tj.:

e w aktach sprawy brak jest o$wiadczenia woli wnioskodawcow o przyjeciu wszystkich
warunkéw pierwotnej decyzji o pozwoleniu na budowe, ktére jest wymagane
na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane przed wydaniem decyzji
0 przeniesieniu decyzji o pozwoleniu na budowe; brak jest takze zgody pierwotnego
inwestora na przeniesienie decyzji na rzecz wnioskodawcéw, jednakze ze wzgledu
na fakt, iz pierwotny inwestor byt jednym z dwoéch wnioskodawcow, jednostka
kontrolowana mogla w ocenie jednostki kontrolujacej odstapi¢ od zadania ztozenia tego
o$wiadczenia,

s jednostka kontrolowana wydajgc kontrolowang decyzj¢ z dnia 22.10.2012r., znak:
Ar.6740.322.2011, sformulowala ja w ocenie jednostki kontrolujgce] niepeprawnie jako
decyzje zmieniajagcg wydana wezedniej decyzje o pozwoleniu na budowg, tymcezasem
wart. 40 ust. 1 i 3 ustawodawca wyraznie okresla to postgpowanie jako postgpowanie
o przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowe (lub decyzji o pozwoleniu
na wznowienie robot budowlanych), nie za§ postgpowanie zmieniajace decyzjg
o pozwoleniu na budowe.

11.10. Uwagi do wzoru WNIOSKU O SCEDOWANIE POZWOLENIA NA BUDOWE.

11.10.1. Ustalenia stanu faktycznego.

W trakcie kontroli jednostka kontrolujaca stwierdzita, ze wszystkie wnioski o przeniesienie
decyzji o pozwoleniu na budowe w trybie art. 40 ustawy — Prawo budowlane w sprawach
kontrolowanych w tej grupie skladane byly przez wnioskodawcéw na druku wniosku,
udostepnianym stronom przez jednostke kontrolowana, zaréwno w jej siedzibie, jak réwniez
w Biuletynie Informacji Publicznej Urzedu Miasta Jastrzgbie-Zdréj; formularz wniosku
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stanowi zalacznik nr 1 do karty informacyjnej nr Ar-02-2. Przepisy prawa nie okreslaja
urzgdowego wzoru wniosku o przeniesienie decyzji 0 pozwoleniu na budowe.

Formularz wniosku opracowany przez jednostke kontrolowana zatytutowany zostat:
»WNIOSEK O SCEDOWANIE POZWOLENIA NA BUDOWE”.

W formularzu ww. wniosku nie podano podstawy prawnej jego zlozemia przez
wnioskodawce.

Jako zalaczniki do wniosku wymieniono w ww. formularzu wniosku: |

»1.) AKt notarialny nr .......c.ovvveeveeveevvvenn,
ZANMA oo, s

2.) Decyzja o pozwoleniu na budowe nr ..o
ZANIA oo ,

3.) Dziennik budowy.

4) Zgoda wiasciciela”.

11.10.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujgca pozytywnie ocenia fakt opracowania i udostepniania stronom przez
jednostke kontrolowang formularza wniosku o przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowe
w trybie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, niemniej zglasza do tresci
ww, zalgcznika nr 1 do karty informacyjnej nr Ar-02-2 nast¢pujgce uwagi:

* przepis art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane ustanawia instytucie prawng
pn. ,przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowe”, nie zag instytucje pn. ,,scedowanie
pozwolenia na budowe”, jak niewltasciwie okreslono w formularzu wniosku opracowanym
przez jednostke kontrolowang; powszechne jest tez uzywanie w orzecznictwie sgdowym
oraz w literaturze prawniczej terminu ,,przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowe”,

* w formularzu wniosku nie podano podstawy prawnej jego zloZenia; zdaniem jednostki
kontrolujgcej wskazane byloby w tym przypadku podanie podstawy prawnej wniosku
(1. art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane), co stanowiloby z jednej strony dobra
realizacj¢ zasady wyrazonej m.in. w art. 9 Kpa (zasada udzielania informacji faktycznej
i prawnej przez organy administracji publicznej), a z drugiej strony bytoby nawiazaniem
do powszechnej praktyki w przedmiocie’ ustanawiania urzgdowych wzoréw wnioskéw,
w ktérych wskazuje si¢ podstawe prawna ich zlozenia (por. urzedowy wzdér wniosku
0 pozwolenie na budowe, okreslony w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwea 2003 r. w sprawie wzoréw: wniosku o pozwolenie na budowe, o$wiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane idecyzji
0 pozwoleniu na budowe - Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.),

e w formularzu wniosku nie podano lub podano nieprecyzyjnie wykaz o$wiadczen, jakie
obligatoryjnie na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane powinny byé
ztozone przez wnioskodawce; sa nimi: 1) zgoda strony, na rzecz ktorej decyzja zostala
wydana, do przeniesienia decyzji na rzecz innego podmiotu, 2) os$wiadczenie
wnioskodawcey o przyjeciu wszystkich warunkéw zawartych w decyzji, 3) o$wiadczenie
wnioskodawey o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane,
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12. Kontrola spraw dotyczacych wydawania decyzji 0 zmianie pozwolenia na budowe

w trybie art. 36a ust. 1 ustawy — Prawo budowlane.

12.1. Sprawa zmak: Ar.6740.77.2012 — dotyczaca zmiany decyzji Prezydenta Miasta
Jastrzgbie-Zdrdj, nr Ar.7353-365/2010 z dnia 28.10.2010 I, o pozwoleniu na budowe
budynku mieszkalnego Jednorodzinnego /wg kat. I/ wraz z osadnikiem pod wskazanym
adresem, zakoficzona decyzja jednostki kontrolowanej Nr 68/2012 z dnia 20.02.2012 .

12.1.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whniosek o zmiang¢ decyzji o pozwoleniu na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej
wdniu 15.02.2012 r. Wniosek dotyczy zmiany decyzji Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdroj,
nr Ar.7353-365/2010 z dnia 28.10.2010 r., o pozwoleniu na budowe budynku mieszkalnego
Jednorodzinnego /wg kat. I/ wraz z osadnikiem pod wskazanym adresem.

Wniosek ztozony na druku wniosku o pozwolenie na budowe, dostepnym w jednostce
kontrolowanej. Whniosek zostal podpisany przez inwestoréw. Do wniosku inwestorzy
zalgczyli: 4. egzemplarze projekiu budowlanego ,.do zmiany pozwolenia na budowe”,
oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

Inwestor: osoby fizyczne (matzefistwo).

Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedace zatacznikiem do wniosku o zmiang decyzji
o0 pozwoleniu na budowe, zlozone na druku oswiadczenia zgodnym z urzedowym wzorem
okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie
wzoréw:  wniosku o pozwolenie na budowg, o$wiadczenia o posiadanym  prawie
do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe
(Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.), prawidtowo wypelnione i podpisane przez inwestoréw.

Projekt budowlany zamienny: w aktach sprawy, sporzadzony w styczniu 2012 r.,
zatytulowany: ,,Projekt budowlany do zmiany pozwolenia na budowe Ar.7353-365/2010
z dnia 28.10.2010 r. dla budowy budynku mieszkalnego jednorodzinnego™.

Projekt podpisany przez autora projektu oraz asystenta projektanta, bedacy zalgcznikiem
do decyzji o zmianie decyzji o pozwoleniu na budowe Ar.6740.77.2012 z dnia 20.02.2012 r.
(klauzula zatwierdzajaca na pierwszej stronie projektu budowlanego).

Projekt zagospodarowania dziatki sporzadzony jest na mapie do celéw pfojéktowych.

Zatwierdzony projekt budowlany zamienny jest co do zasady zgodny z przepisami
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 03.07.2003 r. w sprawie szczegolowego zakresu
i formy projektu budowlanego (Dz.U. Nr 120, poz. 1133), obowigzujgcego w chwili zlozenia
wniosku o zmiang pozwolenia na budowe.

Zakres zmian w stosunku do pierwotnego projektu budowlanego, zatwierdzonego w decyzji
Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdr6j Ar.7353-365/2010 z dnia 28.10.2010 . obejmuje:

- podwyzszenie Scianki kolankowej,
- zmiany materialu konstrukcyjnego,
w wyniku czego zmienia sig kubatura, wysoko$¢ oraz powierzchnia uzytkowa budynku.

Decyzja o zmianie pozwolenia na budowe: decyzja nr 68/2012 z dnia 20.02.2012 r.
zmieniajaca ostateczng decyzje Ar.7353-365/2010 z dnia 28.10.2010 1. dotyczaca budowy
budynku mieszkalnego jednorodzinnego /wg kat. I/ wraz z osadnikiem pod wskazanym
adresem w czedei dotyczacej projektu budowlanego /1 tom/ zgodnie z dokumentacjg
stanowigeg zatgeznik do tej decyzji.
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Jako podstawe prawng kontrolowanej decyzji nr 68/2012 wskazano art. 163 Kpa oraz art. 36a
ustawy — Prawo budowlane.

Kontrolowana decyzja nr 68/2012 nie zawiera uzasadnienia, nie wskazano w nigj takze,
ze odstepuje sie od jej uzasadnienia w trybie art. 107 § 4 Kpa.

Decyzje podpisata z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdréj Barbara Mirecka,
naczelnik Wydzialu Architektury w Urzedzie Miasta Jastrzgbie-Zdrdj.

Decyzje dorgczono:
- inwestorom,
- PINB ‘w Jastrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 ustawy ~ Prawo budowlane,

- kopig decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki doreczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

Inne ustalenia: od decyzji nr 68/2012 strony nie wniosty odwolania, decyzja stala si¢
ostateczna z dniem 30.04.2012 r., o czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: nie dotyczy.

12.1.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujgca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowang w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci, zwraca jednak uwage

na uchybienia, tj.:

e w podstawie prawnej kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana wskazala art. 36a
ustawy — Prawo budowlane, winna za§ doprecyzowa¢, iz chodzi o art. 36a ust. 1 ustawy
— Prawo budowlane (art. 36a ustawy — Prawo budowlane reguluje w poszczegblnych
ustepach kilka ré6znych kwestii),

¢ w sentencji kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana nie wskazala nazwy organu,
ktéry wydal pierwotng decyzje o pozwoleniu na budows; winna wskazaé, iz zmienia
decyzje Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdrdj nr Ar.7353-365/2010 z dnia 28.10.2010 r.,

e w decyzji nie zawarto uzasadnienia; zgodnie z art. 107 § 1 Kpa, decyzja powinna
zawiera¢ m.in. uzasadnienie faktyczne i prawne; mozna odstapi¢ od uzasadnienia decyzji,
gdy uwzglednia ona w caloécl zadanie strony, jednak informacja w tym wzgledzie winna
byé zawarta w decyzji, czego jednostka kontrolowana nie uczynita.

12.2. Sprawa znak: Ar.6740.79.2012 — dotyczaca zmiany decyzji Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdr6j, nr Ar.7353-336/08 z dnia 09.09.2008 r., o pozwoleniu na budowg budynku
mieszkalnego jednorodzinnego, zjazdu na dziatke i bezodptywowego zbiornika na scieki
fwg kat. I/ pod wskazanym adresem, zakoficzona decyzjg jednostki kontrolowanej Nr 87/2012
z dnia 28.02.2012 .

12.2.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o zmiang decyzji o pozwoleniu na budowe: wplyw do jednostki konirolowanej
w dniu 20.02.2012 r. Wniosek dotyczy zmiany decyzji Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdrdj,
nr Ar.7353-336/08 z dnia 09.09.2008 r., o pozwoleniu na budowe budynku mieszkalnego
jednorodzinnego, zjazdu na dziatke i bezodptywowego zbiornika na $cieki /wg kat. 1/ pod
- wskazanym adresem.
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Whiosek zlozony na druku wniosku o pozwolenie na budowe, dostgpnym w jednostce
kontrolowanej. Wniosek zostal podpisany przez inwestor6w. Do wniosku inwestorzy
zalgezyli: 4. egzemplarze projektu budowlanego ,do zmiany pozwolenia na budowe”,
o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

Inwestor: osoby fizyczne (malzenstwo).

Os$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedace zalgcznikiem do wniosku o zmiang decyzji
o pozwoleniu na budowe, zloZzone na druku oswiadczenia zgodnym z urzedowym wzorem
okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie
wzoréw: wniosku o pozwolenie nabudowe, oéwiadczenia o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowg
(Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.), prawidtowo wypelnione i podpisane przez inwestorow
(w2 egz.). O$wiadczenia wpieto do projektu budowlanego zamiennego.

Projekt budowlany zamienny: w aktach sprawy, sporzadzony w lutym 2012 r,
zatytutowany: ,,Projekt budowlany zamienny budynku mieszkalnego jednorodzinnego”.

Projekt podpisany przez autora projektu, bedacy zalgcznikiem do decyzji o zmianie decyzji
o pozwoleniu na budowe Ar.6740.79.2012 z dnia 28.02.2012 r. (klauzula zatwierdzajaca
na pierwszej stronie projektu budowlanego).

Projekt zagospodarowania dzialki sporzadzony jest na mapie do celéw projektowych.

Zatwierdzony projekt budowlany zamienny jest co do zasady zgodny z przepisami
rozporzgdzenia Ministra Infrastruktury z dnia 03.07.2003 r. w sprawie szczegblowego zakresu
i formy projektu budowlanego (Dz.U. Nr 120, poz. 1133), obowigzujacego w chwili zlozenia
wniosku o zmiane pozwolenia na budowe.

Zakres zmian w stosunku do pierwotnego projektu budowlanego, zatwierdzonego w decyzji
Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdr6j Ar.7353-336/09 z dnia 09.09.2008 1. obgjmuje:

- zmiang ksztaltu tarasu i powierzchni utwardzonych na dzialce,
- wykonanie schodéw terenowych z kostki brukowe;j,
- rezygnacje z budowy osadnika z uwagi na wykonana miejska kanalizacje sanitarna,

- rezygnacje z wykonania balkonu i drzwi balkonowych od strony potudniowej budynku,
w miejscu ktdrych zostang wykonane okna o wymiarach 120x30.

Decyzja o zmianie pozwolenia na budoweg: decyzja nr 8§7/2012 z dnia 28.02.2012 1.
zmieniajgca ostateczng decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj Ar.7353-336/08 z dnia
09.09.2008 r. dotyczacg budowy budynku mieszkalnego jednorodzinnego, zjazdu na dziatke
i bezodptywowego zbiornika na$cieki /wgkat. I/ pod wskazanym adresem zgodnie
z dokumentacja stanowigca zatacznik do tej decyzji.

Jako podstawe prawng kontrolowanej decyzji nr 87/2012 wskazano art. 163 Kpa oraz art. 36a
ustawy - Prawo budowlane.

Kontrolowana decyzja nr 87/2012 nie zawiera uzasadnienia, nie wskazano w niej takze,
ze odstepuje sie od jej uzasadnienia w trybie art. 107 § 4 Kpa.

7 akt sprawy nie wynika, czy jednostka kontrolowana dokonala jakichkolwiek ustalen
w przedmiocie pozostawania w obrocie prawnym decyzji Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdroj,
nr Ar.7353-336/08 z dnia 09.09.2008 r. w zwigzku z trescig art. 37 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane.
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Decyzje podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzg¢bie-Zdr6] Barbara Mirecka,
naczelnik Wydzialu Architektury w Urzedzie Miasta Jastrzebie-Zdrd;j.

Decyzje doreczono:
- inwestorom,
- PINB w Jastrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo budowlane,

- kopi¢ decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki dorgczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

Inne ustalenia: od decyzji nr 87/2012 strony nie wniosty odwotlania, decyzja stala sig
ostateczna z dniem 13.03.2012 r., o czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: nie dotyczy.

12.2.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka konfrolujaca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowang w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci, zwraca jednak uwage
na uchybienia, tj.:

o jako uchybienie przepisowi art. 77 § 1 Kpa traktuje si¢ nie odniesienie si¢ przez jednostke
kontrolowang do kwestii pozostawania w obrocie prawnym pierwotnej decyzji
o0 pozwoleniu na budowe, wydanej w dniu 09.09.2008 r.; w aktach sprawy brak jest kopii
dziennika budowy albo adnotacji urzgdowej jednostki kontrolowanej o jego tresci,
co pozwolitoby na dokonanie takich ustalen, nadto jednostka kontrolowana nie odniosta
sie w uzasadnieniu kontrolowanej decyzji nr 87/2012 z dnia 28.02.2012 r. do tego aspektu
sprawy, istotnego z punktu widzenia tresci art. 37 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane,

e w podstawie prawnej kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana wskazala art. 36a
ustawy — Prawo budowlane, winna za$ doprecyzowaé, iz chodzi o art. 36a ust. 1 ustawy
— Prawo budowlane (art. 36a ustawy — Prawo budowlane reguluje w poszczegdlnych
ustepach kilka réznych kwestii).

o w decyzji nie zawarto uzasadnienia; zgodnie z art. 107 § 1 Kpa, decyzja powinna

- zawieraé m.in. uzasadnienie faktyczne i prawne; mozna odstgpié od uzasadnienia decyzji;

gdy uwzglednia ona w catoéci zadanie strony, jednak informacja w tym wzgledzie winna
byé zawarta w decyzji, czego jednostka kontrolowana nie uczynita.

12.3. Sprawa znak: Ar.6740.12.2012 - dotyczaca zmiany decyzji Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdréj, nr Ar.7353-454/2010 z dnia 11.01.2011 r., o pozwoleniu na budowg
budynku mieszkalno-gospodarczego /wg kat. I i III/ pod wskazanym adresem, zakoficzona
decyzja jednostki kontrolowanej Nr 19/2012 z dnia 24.01.2012 .

12.3.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o zmiane decyzji o pozwoleniu na budowe¢: wplyw do jednostki kontrolowane;
w dniu 13.01.2012 r. Wniosek dotyczy zmiany decyzji Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdrdj,
nr Ar.7353-454/2010 z dnia 11.01.2011 r., o pozwoleniu na budowe budynku mieszkalno-
gospodarczego /wg kat. I i IIl/ pod wskazanym adresem.

Whniosek zlozony na druku wniosku o pozwolenie nabudowe, dostgpnym w jednostce
kontrolowanej. Wniosek zostal podpisany przez inwestoréw. Do wniosku inwestorzy
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zalaezyli: 4. egzemplarze projektu budowlanego ,.do zmiany pozwolenia na budowe”,
oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

Inwestor: osoby fizyczne (malzefistwo).

Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedace zalacznikiem do wniosku o zmiang decyzji
0 pozwoleniu na budowe, ziozone na druku o$wiadczenia zgodnym z urzedowym wzorem
okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 1. w sprawie
wzoréw: wniosku o pozwolenie nabudowe, oswiadczenia o posiadanym  prawie
do dysponowania niernchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe
(Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.), prawidtowo wypelnione i podpisane przez inwestoréw
(w2 egz.).

Projekt budowlany zamienny: w aktach sprawy, sporzadzony w styczniu 2012 r.,
zatytulowany: ,,Projekt budowlany do zmiany pozwolenia na budowe nr Ar.7353-454/2010
zdnia 11.01.2011 r.”,

Projekt podpisany przez autoréw projektu, bedacy zalgeznikiem do decyzji o zmianie decyzji
o pozwoleniu na budowe Ar.6740.12.2012 z dnia 24.01.2012 r. (klauzula zatwierdzajaca
na pierwszej stronie projektu budowlanego).

Projekt zagospodarowania dziatki sporzadzony jest na mapie do celéw projektowych.

Zatwierdzony projekt budowlany zamienny jest co do zasady zgodny z przepisami
rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 03.07.2003 r. w sprawie szczegolowego zakresu
i formy projektu budowlanego (Dz.U. Nr 120, poz. 1133), obowigzujacego w chwili ztozenia
wniosku o zmiang pozwolenia na budowe.

Zakres zmian w stosunku do pierwotnego projektu budowlanego, zatwierdzonego w decyzji
Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj Ar.7353-454/2010 z dnia 11.01.2011 r. obejmuje:

- zmiang Kubatury w zwigzku ze zwigkszeniem $cianki kolankowej,
- zmiang usytuowania zjazdu indywidualnego,
- budowe osadnika na nieczystoéci ciekle.

Decyzja o zmianie pozwolenia na budowe: decyzja nr 19/2012 z dnia 24.01.2012 r.
zmieniajgca ostateczng decyzj¢ Ar.7353-454/2010 z dnia 11.01.2011 r. dotyczacs budowy
budynku mieszkalno-gospodarczego /wgkat. 1 i TII/ pod wskazanym adresem zgodnie
z dokumentacjg stanowiaca zalgeznik do tej decyzji.

Jako podstawe prawna kontrolowanej decyzji nr 19/2012 wskazano art. 163 Kpa oraz art. 36a
ustawy — Prawo budowlane.

Kontrolowana decyzja nr 19/2012 nie zawiera uzasadnienia, nie wskazano w niej takze,
ze odstgpuje si¢ od jej uzasadnienia w trybie art. 107 § 4 Kpa.

Decyzj¢ podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdr6j Barbara Mirecka,
naczelnik Wydziatu Architektury w Urzedzie Miasta J astrzebie-Zdroj.

Decyzje dorgczono:
- inwestorom,
~ PINB w Jastrzgbiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo budowlane,

- kopi¢ decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki doreczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).
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Inne ustalenia: od decyzji nr 19/2012 strony nie wniosly odwolania, decyzja stala sie
ostateczna z dniem 17.02.2012 r., o czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: nie dotyczy.

12.3.2, Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujgca pozytywnie ocenia prowadzenic sprawy przez jednostke
kontrolowana w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci, zwraca jednak uwage
na uchybienia, tj.:

* w podstawie prawnej kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana wskazata art. 36a
ustawy — Prawo budowlane, winna za$ doprecyzowaé, iz chodzi o art. 36a ust. 1 ustawy
— Prawo budowlane (art. 36a ustawy — Prawo budowlane reguluje w poszczegdlnych
ustepach kilka réznych kwestii),

* w sentencji konirolowanej decyzji jednostka kontrolowana nie wskazala nazwy organu,
ktéry wydal pierwotna decyzig¢ o pozwoleniu na budowe; jednostka kontrolowana winna
wskazaé, iz zmienia decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj nr Ar.7353-454/2010
z dnia 11.01.2011 r.,

* w decyzji nie zawarto uzasadnienia; zgodnie z art. 107 § 1 Kpa, decyzja powinna
zawiera¢ m.in. uzasadnienie faktyczne i prawne; mozna odstapi¢ od uzasadnienia decyzji,
gdy uwzglednia ona w catosci zagdanie strony, jednak informacja w tym wzgledzie winna
by¢ zawarta w decyzji, czego jednostka kontrolowana nie uczynila,

12.4. Sprawa znak: Ar.6740.310.2012 — dotyczaca zmiany decyzji Prezydenta Miasta
Jastrzebie-ZdrGj, nr Ar.6740.149.2011 z dnia 05.05.2011 r., o pozwoleniu na budowe
wewngtrznej instalacji gazu w budynku mieszkalnym /wg kat. VIII/ pod wskazanym adresem,
zakoficzona decyzja jednostki kontrolowanej Nr 311/2012 z dnia 06.07.2012 r.

12.4.1. Ustalenia stanu faktycznego.
Whniosek o zmiang decyzji o pozwoleniu na budewe: wplyw do jednostki kontrolowanej

w dniu 28.06.2012 r, Wniosek dotyczy zmiany decyzji Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdr6j,

nt Ar.6740.149.2011 z dnia 05.05.2011 r., 0 pozwoleniu na budowe wewngtrznej instalacji
gazu w budynku mieszkalnym /wg kat. VIII/ pod wskazanym adresem.

Wniosek zlozony na druku wniosku o pozwolenie na budowe, dostepnym w jednostce
kontrolowanej. Wniosek zostal podpisany przez inwestoréw. Do wniosku inwestorzy
zalgezyli: 4. egzemplarze projektu budowlanego ,do zmiany pozwolenia na budowe”,
o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane.

Inwestor: osoby fizyczne (matzefistwo).

Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomo$cia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedgce zalgeznikiem do wniosku ozmiane decyzji
o0 pozwoleniu na budowe, ztozone na druku oswiadezenia zgodnym z urzedowym wzorem
okreslonym w rozporzadzeniv Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie
wzor6w: wniosku o pozwolenie nabudowe, o$wiadczenia o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe
(Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.), prawidlowo wypelnione i podpisane przez inwestoréw
(w2 egz.).
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Projekt budowlany zamienny: w aktach sprawy, sporzadzony w czerwcu 2012 r,
zatytulowany: ,,Projekt budowlany zamienny, obiekt: budynek mieszkalny jednorodzinny,
temat: budowa wewngtrznej instalacji gazu”.
Projekt podpisany przez autora projektu, bedacy zalacznikiem do decyzji o zmianie decyzji
o pozwoleniu na budowe Ar.6740.310.2012 z dnia 06.07.2012 r. (klauzula zatwierdzajgca
na pierwszej stronie projektu budowlanego).

Zatwierdzony projekt budowlany zamienny jest co do zasady zgodny z przepisami
rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012 r. wsprawie szczegdlowego zakresu 1 formy projektu budowlanego (Dz.U.
z 27 kwietnia 2012 r., poz. 462), obowiazujgcego w chwili zlozenia wniosku o zmiang
pozwolenia na budowe.

Zakres zmian w stosunku do pierwotnego projektu budowlanego, zatwierdzonego w decyzji
Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdrdj Ar.6740.149.2011 z dnia 05.05.2011 1. obejmuje:

- wydluzenie przewodu zewngtrznej czescei instalacji gazu,
- Zmiang usytuowania gazomierza.

Decyzja o zmianie pozwolenia na budewe: decyzja nr 311/2012 z dnia 06.07.2012 r.
zmieniajgca ostateczng decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj Ar.6740.149.2011 z dnia
05.05.2011 r. dotyczacg budowy wewngtrznej instalacji gazu w budynku mieszkalnym
fwg kat. VIII/ pod wskazanym adresem zgodnie z dokumentacjg stanowigcg zatgeznik do tej

decyzji (1 tom).

Jako podstawe prawng kontrolowanej decyzji nr 311/2012 wskazano art. 163 Kpa oraz
art, 36a ustawy — Prawo budowlane.,

Kontrolowana decyzja nr 311/2012 nie zawiera uzasadnienia, ale podano w niej, ze odstepuje
si¢ od jej uzasadnienia w trybie art. 107 § 4 Kpa.

Decyzje podpisal z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdréj Krzysztof Baradziej,
Zastepca Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdroj.

Decyzje doreczono:
- inwestorom,
-PINBw] astriqbiu—Zdroju zg"odn'ie z art. 82b ust. 1 pkt 2 u's'tavﬁry'- Prawo budowlane,

- kopi¢ decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki dorgczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. I ustawy — Prawo budowlane).

Inne ustalenia: od decyzji nr 311/2012 strony nie wniosty odwolania, decyzja stala si¢
ostateczna z dniem 24.07.2012 r., o czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

12.4.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca pezytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowana w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowodci, zwraca jednak uwage
na drobne uchybienie, tj.:

s w podstawie prawnej kontrolowanej decyzji jednostka konfrolowana wskazala art. 36a
ustawy — Prawo budowlane, winna za$ doprecyzowaé, iz chodzi o art. 36a ust. 1 ustawy
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- Prawo budowlane (art. 36a ustawy — Prawo budowlane reguluje w poszczeg6lnych
ustepach kilka réznych kwestii).

12.5. Sprawa znak: Ar.6740.423.2012 - dotyczaca zmiany decyzji Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdrdj, nr Ar.6740.255.2011 z dnia 22.07.2011 r., o pozwoleniu na budowe
budynku mieszkalnego jednorodzinnego z osadnikiem $ciekéw oraz przebudowa przylacza
linii napowietrznej /wg kat. I/ na parceli pod wskazanym adresem, zakoniczona decyzja
jednostki kontrolowanej Nr 430/2012 z dnia 11.09.2012 1.

12.5.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o zmiang decyzji o pozwoleniu na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej
w dniu 27.08.2012 r. Wniosek dotyczy zmiany decyzji Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdrdj,
nr Ar.6740.255.2011 z dnia 22.07.2011 r., 0 pozwoleniu na budowg budynku mieszkalnego
jednorodzinnego z osadnikiem na nieczystosci ciekie - pod wskazanym adresem.

Whniosek zlozony na druku wniosku o pozwolenie nabudowe, dostgpnym w jednostce
kontrolowanej. Wniosek zostal podpisany przez inwestoréw. Do wniosku inwestorzy
zalaczyli: 4. egzemplarze projektu budowlanego, oswiadczenie o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

Inwestor: osoby fizyczne (malZeﬁstwd).

Ofwiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedgce zalacznikiem do wniosku o zmiang decyzji
o pozwoleniu na budowe, zlozone na druku o$wiadezenia zgodnym z urzgdowym wzorem
okreslonym w rozporzgdzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie
wzoréw: wniosku o pozwolenie nabudowe, oSwiadczenia o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe
(Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.), prawidlowo wypelnione i podpisane przez inwestoréw.

Projekt budowlany: w aktach sprawy, sporzadzony w sierpniu 2012 r., zatytulowany:
oProjekt budowlany do zmiany pozwolenia na budowe budynku mieszkalnego
jednorodzinnego z osadnikiem na nieczystosci ciekle — decyzja Ar.6740.255.2011 z dnia
22.07.2011r.”

Projekt podpisany przez dwéch autoréw projektu oraz asystenta ‘projektanta, bedgcy
zatacznikiem do decyzji o zmianie decyzji o pozwoleniu na budowe Ar.6740.423.2012 z dnia
11.09.2012 r. (klauzula zatwierdzajaca na pierwszej stronie projektu budowlanego).

Projekt zagospodarowania dziatki sporzadzony jest na mapie do celéw projektowych.

Zatwierdzony projekt budowlany zamienny jest co do zasady zgodny z przepisami
rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012 r. wsprawie szczegblowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U.
z 27 kwietnia 2012 r., poz. 462), obowiazujacego w chwili zlozenia wniosku o zmiang
pozwolenia na budowe.

Zakres zmian w stosunku do pierwotnego projektu budowlanego, zatwierdzonego w decyzji
Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdr6j Ar.6740.255.2011 z dnia 22.07.2011 r., obejmuje:

- zmiane sposobu zagospodarowania dziaiki,

w wyniku czego zmienia si¢ powierzchnia biologicznie czynna dziatki.
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Decyzja o zmianie pozwolenia na budowe: decyzja nr 430/2012 z dnia 11.09.2012 r.
zmieniajaca ostateczng decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj Ar.6740.255.2011 z dnia
22.07.2011 r. dotyczacg budowy budynku mieszkalnego jednorodzinnego z osadnikiem
Sciekéw oraz przebudowa przylgcza linii napowietrznej /wg kat. I/ pod wskazanym adresem
w czesci dotyczacej zmiany zagospodarowania dzialki XXX zgodnie z zalaczong
dokumentacjg stanowiaca zatgcznik do decyzji.

Jako podstawe prawng kontrolowanej decyzji nr 430/2012 wskazano art. 163 Kpa oraz
art. 36a ustawy — Prawo budowlane.

Kontrolowana decyzja nr 430/2012 nie zawiera uzasadnienia, nie wskazano w niej takze,
ze odstepuje sie od jej uzasadnienia w trybie art. 107 § 4 Kpa,

Decyzje podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdroj Barbara Mirecka,
naczelnik Wydziatu Architektury w Urzgdzie Miasta Jastrzgbie-Zdro;.

Decyzje dorgczono:
- inwestorom,
- PINB w Jastrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo budowlane,

- kopie decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki dorgczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

Inne ustalenia: od decyzji nr 430/2012 strony nie wniosty odwolania; w aktach sprawy
znajdujg sie dwa o$wiadczenia, podpisane przez obydwu inwestoréw, oba z dnia
21.09.2012 1. o tresci; ,,na podstawie art. 130 § 4 Kpa oswiadczam, ze nie bgdg odwoltywat sig
od decyzji o pozwoleniu na budowe o sygnaturze Ar.6740.423/2012 r. z dnia 11.09.2012 r.
i wnosze o stwierdzenie jej ostatecznosci z dniem dzisiejszym™; decyzja stafa si¢ ostateczna
z dniem 21.09.2012 r., o czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

12.5.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujagca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowang w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci, zwraca jednak uwage
na uchybienia, tj.:

e w podstawie prawnej kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana wskazata art. 36a
ustawy — Prawo budowlane, winna za$ doprecyzowa¢, iz chodzi o art. 36a ust. 1 ustawy
~ Prawo budowlane (art. 36a ustawy — Prawo budowlane reguluje w poszczeg6lnych
ustepach kilka réznych kwestii),

¢ w decyzji nie zawarto uzasadnienia; zgodnie z art. 107 § 1 Kpa, decyzja powinna
zawiera¢ m.in. uzasadnienie faktyczne i prawne; mozna odstapié od uzasadnienia decyzji,
gdy uwzglednia ona w calodci zadanie strony, jednak informacja w tym wzgledzie winna
by¢ zawarta w decyzji, czego jednostka kontrolowana nie uczynila.
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12,6, Sprawa znak: Ar.6740.432.2012 — dotyczgca zmiany decyzji Prezydenta Miasta
Jastrzgbie-Zdrdj, nr Ar.6740.357.2012 z dnia 25.07.2012 r., o pozwoleniu na rozbudowe
budynku mieszkalnego o garaz dwustanowiskowy /wg kat. III/ na parceli pod wskazanym
adresem, zakonczona decyzja jednostki kontrolowanej Nr 441/2012 z dnia 18.09.2012 .

12.6.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o zmian¢ decyzji o pozwoleniu na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej
w dnin 03.09.2012 r. Wniosek dotyczy zmiany decyzji Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdrdj,
nr Ar.6740.337.12 z dnia 25.07.2012 r., o pozwoleniu na rozbudowe budynku mieszkalnego
0 garaz 2-stanowiskowy - pod wskazanym adresem.

Whniosek zlozony na druku wnioskn o pozwolenie nabudowe/rozbiérke, dostepnym
w jednostce kontrolowanej. Wniosek zostal podpisany przez inwestora. Na druku wniosku nie
zostaly wykre§lone tresci niedotyczace wniosku. Do wniosku inwestor zalaczyl:
4. egzemplarze projektu  budowlanego oraz o$wiadczenie o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane.

Inwestor: osoba fizyczna.

Ofwiadczenic o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedgce zalgcznikiem do wniosku o zmiang decyzji
0 pozwoleniu na budowg, zlozone na druku oswiadczenia zgodnym z urzedowym wzorem
okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie
wzoréw:  wniosku o pozwolenie nabudowe, o$wiadczenia o posiadanym  prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe
(Dz,U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.), prawidlowo wypelnione i podpisane przez inwestora.

Projekt budowlany: w aktach sprawy, sporzadzony w sierpniu 2012 r., zatytulowany:
»Zmiana pozwolenia na budowe nr Ar.6740.337.2012 z dnia 25.07.2012. Garaz

dwustanowiskowy. Projekt budowlany TOM 1%,

Projekt podpisany przez dwéch autoréw projektu, bedacy zatacznikiem do decyzji 0 zmianie
decyzji o pozwoleniu na budowe Ar.6740.432.2012 z dnia 18.09.2012 r. (klauzula
zatwierdzajgca na pierwszej stronie projektu budowlanego).

Projekt zagospodarowania dziatki sporzadzony jest na mapie do celéw projektowych.
Zatwierdzony projekt budowlany zamienny jest co do zasady zgodny z przepisami
rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012 r. wsprawie szczegélowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U.
z27 kwietnia 2012 r., poz. 462), obowigzujagcego w chwili zlozenia wniosku o zmiang
pozwolenia na budowe,

Zakres zmian w stosunku do pierwotnego projektu budowlanego, zatwierdzonego w decyzji
Prezydenta Miasta Jastrz¢bie-Zdr6j Ar.6740.337.2012 z dnia 25.07.2012 r. obejmuje:

- budowe budynku garazu dwustanowiskowego,
- utwardzenie dojscia i dojazdu do garazu, niwelacja terenu — skarpy i nasypu.

Decyzja o zmianie pozwolenia na budowe: decyzja nr 441/2012 z dnia 18.09.2012 r.
zmieniajgca ostateczng decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdréj Ar.6740.357.2012 z dnia
25.07.2012r. dotyczaca rozbudowy budynku mieszkalnego o garaz dwustanowiskowy
fwg kat. III/ pod wskazanym adresem w czgéci dotyczgcej zmiany projektu budowalnego
na dzialce XXX zgodnie z zalaczong dokumentacja stanowigea zalaeznik do niniejszej
decyzji.
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Jako podstawe prawng kontrolowanej decyzii nr 441/2012 wskazano art. 163 Kpa oraz
art. 36a ustawy — Prawo budowlane.

Kontrolowana decyzja nr 441/2012 nie zawiera uzasadnienia, niec wskazano w niej takze,
ze odstepuje sig od jej uzasadnienia w trybie art. 107 § 4 Kpa.

Decyzj¢ podpisata z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdréj Barbara Mirecka,
naczelnik Wydziatu Architektury w Urzedzie Miasta J astrzgbie-Zdrdj.

Decyzje doreczono:
- inwestorowi,
- PINB w Jastrzgbiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo budowlane,

- kopig decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki dorgczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

Inne ustalenia: od decyzji nr 441/2012 strony nie wniosly odwolania; w aktach sprawy
znajduje si¢ os$wiadczenie, podpisane przez inwestora, z dnia 27.09.2012 r. o tresei;
»ha podstawie art. 130 § 4 Kpa oswiadczam, ze nie bede odwolywal sie od decyzji
o pozwoleniu na budowg o sygnaturze Ar.6740.432/2012 r. z dnia 18.09.2012 i Wnosze
o stwierdzenie jej ostatecznosci z dniem dzisiejszym”; decyzja stata si¢ ostateczna z dniem
27.09.2012 r., 0 czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

12.6.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego,

Jednostka kontrolujaca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowang w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci, zwraca jednak uwage
na uchybienia, tj.:

* w podstawie prawnej kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana wskazata art. 36a
ustawy — Prawo budowlane, winna za§ doprecyzowaé, iz chodzi o art. 36a ust. 1 ustawy
— Prawo budowlane (art. 36a ustawy — Prawo budowlane reguluje w poszezegblnych
ustepach kilka r6znych kwestii),

o~ w decyzji pie zawarto uzasadnienia; zgodnie z art. 107 § 1 Kpa, decyzja powinna
zawiera¢ m.in. uzasadnienie faktyczne i prawne; mozna odstapi¢ od uzasadnienia decyzji,
gdy uwzglednia ona w calosci zgdanie strony, jednak informacja w tym wzgledzie winna
by¢ zawarta w decyzji, czego jednostka kontrolowana nie uczynita.

12.7. Sprawa znak: Ar.6740.430.2012 - dotyczaca zmiany decyzji Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdréj, nr Ar.6740.501.2011 z dnia 26.01.2012 r., o pozwoleniu na budowe
pawilonu ,N.” wraz z parkingami i infrastruktura towarzyszaca na parceli pod wskazanym
adresem, zakonczona decyzja jednostki kontrolowanej Nr 434/12 z dnia 13.09.2012 1.

12.7.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Wniosek o zmiang decyzji o pozwoleniu na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej
w dniu 03.09.2012 r. Wniosek dotyczy wydania decyzji o pozwoleniu na budowe dla projektu
budowy zamiennego dla budowy pawilonu ,N.” w Jastrzebiu-Zdroju wraz z parkingami
i infrastrukturg towarzyszaca - pod wskazanym adresem.
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Wniosek zlozony na druku wniosku o pozwolenie na budowe/rozbidrke, - dostepnym
w jednostce  kontrolowanej. Wniosek zostat podpisany przez osobe upowazniong
do reprezentowania spotki. Do wniosku zalaczono: 4. egzemplarze projektu budowlanego,
o$wiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscig na cele budowlane,
aktualny odpis z KRS.

Inwestor: osoba prawna (spdtka z 0.0. spotka komandytowa).

Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedace zalacznikiem do wniosku ozmiang decyzji
o pozwoleniu na budowg, ztozone na druku o$wiadczenia zgodnym z urzedowym wzorem
okre$§lonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie
wzor0w: wniosku o pozwolenie nabudowsg, oswiadczenia o posiadanym prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe
(Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.), prawidlowo wypelnione i podpisane przez wspélnika
spotki.

Projekt budowlany: w aktach sprawy, sporzadzony w sierpniu 2012 r., zatytulowany:
wProjekt budowlany zamienny do inwestycji: budowa pawilonu N. w Jastrzebiu-Zdroju wraz
z parkingami i infrastrukturg towarzyszgca”.

Projekt podpisany przez czterech autoréw projektu, bedacy zatgcznikiem do decyzji o zmianie
decyzji o pozwoleniu na budowe Ar.6740.430.2012 z dnia 13.09.2012 r. (klauzula
zatwierdzajgca na pierwszej stronie projektu budowlanego).

Zatwierdzony projekt budowlany zamienny jest co do zasady zgodny z przepisami
rozporzgdzenia Ministra Transportu, Budownictwa 1 Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012 r. wsprawie szczegélowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U.
z 27 kwietnia 2012 r., poz. 462), obowigzujacego w chwili ztozenia wniosku o zmiane
pozwolenia na budowe.

Zakres zmian w stosunku do pierwotnego projektu budowlanego, zatwierdzonego w decyzji
Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj Ar.6740.501.2011 z dnia 26.01.2012 1. obejmuje

- zamienny wigzar dachu ze stalowego na drewniany,

- zmiany rozstawu konstrukcji,

- podwyzszenie wysokosci budynku w kalenicy do 6,48 m,

- zmiane kubatury obiektu na 8184,72 m>,

- zmiang wysokosci gzymsow i elementéw zacieniajgcych na elewacjach,

- zmiang polozenia gérnego wienca ze wzgledu na drewniana konstrukcje dachu,
- Zmiang wiaty na wozki.

Decyzja o zmianie pozwolenia na budowe: decyzja nr 434/12 z dnia 13.09.2012 r.
zmieniajgca ostateczng decyzje Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdroj Ar.6740.501.2011 z dnia
26.01.2012 . o pozwoleniu na budowe pawilonu ,N.” wraz z parkingami i infrastrukturg
towarzyszacg /wg kat. XVII/ pod wskazanym adresem w czeéci dotyczacej zmiany projektu
budowlanego zgodnie z zataczong dokumentacja stanowiacg zatacznik do niniejszej decyzji.

Jako podstawe prawng kontrolowanej decyzji nr 434/12 wskazano art. 163 Kpa oraz art, 36a
ustawy — Prawo budowlane.
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Kontrolowana decyzja nr 434/12 nie zawiera uzasadnienia, jednakze wskazano w niej,
ze odstepuje si¢ od jej uzasadnienia, gdyz w calosci uwzglednia zadanie strony zawarte
we wniosku.

Decyzje podpisala z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrz¢bie-Zdrdj Barbara Mirecka,
naczelnik Wydziatu Architektury w Urzgdzie Miasta Jastrzebie-Zdro;.

Decyzje dorgczono:
- inwestorom,
- PINB w Jastrzebiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo budowlane,

- kopie decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki dorgczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

Inne ustalenia: od decyzji nr 434/12 strony nie wniosly odwolania; decyzja stala sig
ostateczna z dniem 2.10.2012 r., o czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie.

12.7.2. Ocena czastkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujgca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowang w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci, zwraca jednak uwage
na drobne uchybienie, tj.:

e w podstawie prawnej kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana wskazala art. 36a
ustawy — Prawo budowlane, winna za$ doprecyzowadé, iz chodzi o art. 36a ust. 1. ustawy
—~ Prawo budowlane (art. 36a ustawy — Prawo budowlane reguluje w poszczegélnych
ustepach kilka réznych kwestii).

12.8. Sprawa znak: Ar.6740.494.2012 —~ dotyczaca zmiany decyzji Prezydenta Miasta
Jastrzebie-Zdrdj, nr Ar.6740.358.2012 z dnia 08.08.2012 r., o pozwoleniu na budowg
budynku mieszkalnego jednorodzinnego i osadnika $ciekéw /wg kat. I/ na parceli pod
wskazanym adresem, zakoficzona decyzja jednostki kontrolowanej Nr 483/2012 z dnia
12.8.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Whiosek o zmiane decyzji o pozwoleniu na budowe: wplyw do jednostki kontrolowanej
w dniu 10.10.2012 r. Wniosek dotyczy zmiany pozwolenia na budowg budynku mieszkalnego
jednorodzinnego i osadnika $ciekéw Ar.6740.358.2012 z dnia 8.08.2012 r., pod wskazanym
adresem.

Wrniosek zlozony na druku wniosku o pozwolenie na budowe/rozbiérke, dostepnym
w jednostce kontrolowanej. Wniosek zostal podpisany przez inwestoréw. Do wniosku
inwestorzy zalgczyli: 4. egzemplarze projektu budowlanego, o$wiadczenie o posiadanym
prawie do dysponowania nieruchomodcia na cele budowlane.

Inwestor: osoby fizyczne (malzefstwo).

Oswiadczenie o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele
budowlane: w aktach sprawy, bedgce =zalgcznikiem do wniosku o zmiang decyzji
o pozwoleniu na budowe, ztozone na druku o$wiadczenia zgodnym z urzedowym wzorem
okreslonym w rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 23.06.2003 r. w sprawie
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wzordw: wniosku o pozwolenie nabudowe, of$wiadczenia o posiadanym  prawie
do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji o pozwoleniu na budowe
(Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.), prawidtowo wypetnione i podpisane przez inwestoréw.

Projekt budowlany: w aktach sprawy, sporzadzony w pazdzierniku 2012 r., zatytulowany:
»Projekt budowlany do zmiany pozwolenia na budowe numer Ar.6740.358.2012 z dnia
8.08.2012 r. Obiekt: budynek mieszkalny jednorodzinny. Bezodptywowy osadnik
na nieczystosei ciekle” .

Projekt podpisany przez dwéch autoréw projektu, bedacy zatacznikiem do decyzji o zmianie
decyzjii o pozwoleniu na budowg Ar.6740.494.2012 z dnia 16.10.2012 r. (klauzula
zatwierdzajgca na pierwszej stronie projektu budowlanego).

Projekt zagospodarowania dziatki sporzadzony jest na mapie do celéw projektowych.

Zatwierdzony projekt budowlany zamienny jest co do zasady zgodny z przepisami
rozporzadzenia Ministra Transportu, Budownictwa i Gospodarki Morskiej z dnia 25 kwietnia
2012 r. wsprawie szczegOlowego zakresu i formy projektu budowlanego (Dz.U.
z 27 kwietnia 2012 r., poz. 462), obowigzujagcego w chwili zlozenia wniosku o Zmiane
pozwolenia na budowe.

Zakres zmian w stosunku do pierwotnego projektu budowlanego, zatwierdzonego w decyzji
Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdrdj Ar.6740.255.2011 z dnia 22.07.2011 r. obejmuje:

- zmiang sposobu zagospodarowania dziatki,
w wyniku czego zmienia si¢ powierzchnia biologicznie czynna dziatki.

Decyzja o zmianie pozwolenia na budowe: decyzja nr 483/2012 z dnia 16.10.2012 r.
zmieniajgca ostateczng decyzje Ar.6740.358.2012 z dnia 08.08.2012r. dotyczaca budowy
budynku mieszkalnego jednoredzinnego i osadnika $ciekéw /wg kat. I/ pod wskazanym
adresem w czgsci dotyczgcej zmiany zagospodarowania dziatki XXX zgodnie z zalaczona
dokumentacja stanowigca zalacznik do niniejszej decyzji.

Jako podstaw¢ prawng kontrolowanej decyzji nr 483/2012 wskazano art. 163 Kpa oraz
art. 36a ustawy — Prawo budowlane.

Kontrolowana decyzja nr 483/2012 nie zawiera uzasadnienia, nie wskazano w nigj takze,
ze odstepuje si¢ od jej uzasadnienia w trybie art. 107 § 4 Kpa. .

Decyzj¢ podpisata z upowaznienia Prezydenta Miasta Jastrzebie-Zdréj Barbara Mirecka,
naczelnik Wydzialu Architektury w Urzedzie Miasta Jastrzebie-Zdrd;j.

Decyzje dorgczono:
- inwestorom,
- PINB w Jastrzgbiu-Zdroju zgodnie z art. 82b ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo budowlane,

- kopi¢ decyzji pozostawiono w aktach, co wyczerpuje tez przestanki doreczenia organowi
planistycznemu (art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

Inne ustalenia: od decyzji nr 483/2012 strony nie wniosty odwolania, w aktach sprawy
znajdujg si¢ dwa oswiadczenia, podpisane przez obydwu inwestoréw, oba z dnia
16.10.2012 r. o tresci; ,,na podstawie art. 130 § 4 Kpa o§wiadczam, ze nie bede odwotywat sie
od decyzji o pozwoleniu na budowe o sygnaturze Ar.6740.494/2012 r, z dnia 16.10.12
iwnosz¢ o stwierdzenie jej ostatecznosci z dniem dzisiejszym™; decyzja stala si¢ ostateczna
z dniem 17.10.2012 r., o czym informuje zapis na pierwszej stronie decyzji.

Metryka sprawy: prowadzona elektronicznie,
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12.8.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego,

Jednostka kontrolujaca pozytywnie ocenia prowadzenie sprawy przez jednostke
kontrolowana w zakresie merytorycznym i w zakresie terminowosci, zwraca jednak uwage

na uchybienia, tj.:

* W podstawie prawnej kontrolowanej decyzji jednostka kontrolowana wskazala art. 36a
ustawy — Prawo budowlane, winna za$ doprecyzowaé, iz chodzi o art. 36a ust. 1 ustawy
— Prawo budowlane (art. 36a ustawy — Prawo budowlane reguluje w poszczegdlnych
ustepach kilka réznych kwestii),

¢ w decyzji nie zawarto uzasadnienia; zgodnie z art. 107 § 1 Kpa, decyzja powinna
zawiera¢ m.in. uzasadnienie faktyczne i prawne; mozna odstapié od uzasadnienia decyzji,
gdy uwzglednia ona w calosci zadanie strony, jednak informacja w tym wzgledzie winna
by¢ zawarta w decyzji, czego jednostka kontrolowana nie uczynita.

12.9. Uwagi odnos$nie skladanych wnioskéw o zmiang decyzji o pozwoleniu na budowe.

12.9.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujaca ustalita, ze we wszystkich skontrolowanych sprawach wnioski
o zmiang decyzji o pozwoleniu na budows w trybie art. 36a ust. 1 ustawy — Prawo budowlane
skladane byly przez inwestoréw na drukach wnioskéw o udzielenie pozwolenia
na budowe/rozbiérke, ktére w swojej podstawie prawnej przywotujg art. 32 i 33 ustawy z dnia
7 lipca 1994 1. - Prawo budowlane, znajdujace w postepowaniu w sprawie zmiany decyzji
o pozwoleniu na budowg (stosownie do tresci art. 36a ust. 3 ww. ustawy) zastosowanie
odpowiednie do zakresu zmiany.

Prawodawca nie okreslit urzedowego wzoru wniosku o zmiang decyzji o pozwoleniu
nabudowg w trybie art. 36a ust. 1 ustawy — Prawo budowlane. Jednostka kontrolujaca
ustalifa, ze jednostka kontrolowana nie opracowata i nie udostepnia stronom wzoru wniosku
0 zmiang pozwolenia na budowe.

12.9.1. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Wprawdzie jednostka kontrolowana nie ma obowigzku prawnego opracowania
i udostepniania stronom wzoru wniosku o zmiane pozwolenia na budowe, jednakze z uwagi
na fakt skladania przez inwestoréw wnioskéw o zmiang pozwolefr na budowe na drukach
wnioskéw o udzielenie pozwolenia na budowe, a takze z uwagi na udostepnianie przez nig
stronom (w wersji papierowej, a takze w wersji elektronicznej w Biuletynie Informacji
Publicznej) whasnych lub urzedowych wzoréw wnioskéw w innych sprawach zatatwianych
na podstawie przepisow ustawy — Prawo budowlane, jednostka kontrolowana uwaza
za celowosciowoe uzasadnione opracowanie i udostepnienie stronmom przez jednostke
kontrolowana wzoru wniosku o zmiang¢ pozwolenia na budowe. Pozwoli to na
wyeliminowanie ~ wskazywania przez  strony niewladciwej  podstawy  prawnej
(wykorzystywane w postepowaniach o zmiang decyzji o pozwoleniu na budowe druki
wnioskéw o pozwoleniu na budowe wskazuja jako podstawe art. 32 i 33 ustawy — Prawo
budowlane, tymczasem sprawa zmiany pozwolenia na budowe zatatwiana jest na podstawie
art. 36a ust. 1 ustawy — Prawo budowlane), a ponadto stanowié bedzie dobra realizacje zasady
wyrazonej w art. 9 Kpa (zasada udzielania informacji faktycznej i prawnej przez organy
administracji publiczne;).
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13. Kontrola przekazywania decyzji i zgloszenn wlagciwemu organowi nadzoru
budowlanego na podstawie art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane oraz

organom wymienionym w art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane.

13.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Kontroli w powyzszym zakresie dokonano w sprawach:

» wydawania pozwolefi na budowg — 11 spraw opisanych w pkt 9; stwierdzono 1 (jeden)
przypadek niedostarczenia wydanej decyzji odmawiajacej udzielenia pozwolenia
na budowe do wiasciwego organu nadzoru budowlanego w trybie okreslonym w art. 82b
ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane (pkt 9.6.),

* przyjmowania zgloszen zamiaru budowy lub wykonywania robét budowlanych — 9 spraw
opisanych w pkt 10; stwierdzono w 7 (siedmiu) przypadkach brak dowodu
dostarczenia kopii zgloszenia do wilasciwego organu nadzoru budowlanego w trybie
okredlonym w art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane (pkt 10.,1., 10.2.,
10.4.,10.5., 10.6., 10.7., 10.8.),

¢ przenoszenia decyzji o pozwoleniu na budowe — 9 spraw opisanych w pkt 11; nie
stwierdzono przypadkéw niedostarczenia wydanych decyzji do wiasciwego organu
nadzoru budowlanego w trybie okreslonym w art. 82b ust. 1 pkt 2 lit, ¢ ustawy — Prawo
budowlane,

* zmiany pozwolefi na budowg — 8 spraw opisanych w pkt 12; nie stwierdzono przypadkéw
niedostarczenia wydanych decyzji do whasciwego organu nadzoru budowlanego w trybie
okreslonym w art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane.

Z ustalefi wynika, iz w 8. (o$miu) skontrolowanych przypadkach (na laczng ilos¢ 37 spraw
poddanych kontroli), jednostka kontrolowana nie dopelmila wymogu zgromadzenia
w aktach spraw dowodéw na przekazanie decyzji (1 przypadek) oraz kopii zgloszen
(7 przypadkéw) wlasciwemu organowi nadzoru budowlanego w trybie wynikajacym
zart. 82b wst. 1 pkt 2 [it. ¢ ustawy ~ Prawo budowlane; wspélezynnik uchybiern w tym
zakresie wynosi zatem 21,6% w calkowitej ilosci skontrolowanych spraw objetych tym
obowiazkiem.

Jednostka kontrolowana jest zaréwno organem administracji architektoniczno-budowlanej jak

TOWniez organem planistycznym w' rozumieniu art. 38 ust. | ustawy = Prawo budowlane, =

wzwigzku z czym uznano, 2ze pozostawienie w aktach sprawy wydanych decyzji
0 pozwoleniu na budowe wyczerpuje przestanki dorgczenia, o ktérych mowa w tym przepisie.

13.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego.

Jednostka kontrolujgca ocenia jako zadowalajaca mimo stwierdzonych nieprawidlowosci
realizacj¢ zadan zwigzanych z przekazywaniem przez jednostke kontrolowana decyzji i kopii
zgloszef wlasciwemu organowi nadzoru budowlanego art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy —
Prawo budowlane oraz organom wymienionym w art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane,
Na ogdlng oceng wplyw mialy dostrzezone w czasie kontroli przypadki uchybied w tym
zakresie przez jednostke kontrolowana, w szczeg6lnosci w zakresie realizacji powyzszego
obowigzku w odniesieniu do zgtoszen zamiaru budowy lub wykonywania robét budowlanych.
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14. Kontrola wydawania dziennikéw budowy.

14.1. Ustalenia stanu faktycznego.

Kwestie wydawania dziennikéw budowy reguluje § 4 rozporzadzenia Ministra Infrastruktury
w sprawie dziennika budowy, montazu i rozbidrki, tablicy informacyjnej oraz ogloszenia
zawierajagcego dane dotyczace bezpieczenstwa pracy i ochrony zdrowia z dnia z dnia
26 czerwca 2002 r. (Dz.U. Nr 108, poz. 953 ze zm.). Organem wihasciwym w sprawach
wydawania dziennikéw budowy jest organ, ktéry wydat decyzje o pozwoleniu na budowe,
Uprawnionym do uzyskania dziennika budowy jest inwestor. Wiasciwy organ wydaje
dziennik budowy w terminie 3 dni od dnia, w ktérym decyzja o pozwoleniu na budowg stala
sie ostateczna, za zwrotem kosztdw zwigzanych z jego przygotowaniem.

Pismem z dnia 25 kwietnia 2013 r. Naczelnik Wydzialu Architektury Urzedu Miasta
Jastrzgbie-Zdréj p. Barbara Mirecka poinformowata kontrolujacych, Zze jednostka
kontrolowana prowadzi ,,Ewidencje Rozchodu Dziennikow Budowy” i okazata ewidencje
wtym zakresie za 2012 r. W ww. ewidencji dokonywane sa odreczne wpisy
wg nastepujgcych rubryk: 1. Lp, 2. Data, 3. Imi¢ 1 nazwisko (w rubryce wpisywany jest takze
adres), 4. Nr pozwolenia/zgloszenia, 5. Ilo$¢ sztuk dziennika/duzy/, 6. Illos¢ sztuk dziennika
/maty/, 7. Podpis i data osoby odbierajacej dziennik budowy.

W ww. pismie Naczelnik Wydziatu Architektury Urzedu Miasta Jastrzebie-Zdréj p. Barbara
Mirecka poinformowata zespdl kontrolujacy o przebiegu procedury sprzedazy dziennikéw
budowy w jednostce kontrolowanej. Procedura obejmuje nastepujace etapy:

1. wustny wniosek petenta o sprzedaz dziennika budowy,

okazanie przez petenta decyzji ostateczne;j,

dokonanie oplaty przez petenta,

opieczetowanie, opisanie 1 wydanie dziennika budowy,

ksero dowodu oplaty (dla jednostki kontrolowanej),

wpis do Ewidencji Rozchodu Dziennikéw Budowy i podpis petenta potwierdzajgcy
zakup.

Naczelnik Wydziatu Architektury Urzedu Miasta Jastrzebie-Zdré) p. Barbara Mirecka
poinformowata takze zespét kontrolujacy, ze w 2012 1. sprzedano/wydano 209 egzemplarzy
dziennikéw budowy. W oparciu o okazang Ewidencje¢ Rozchodu Dziennikéw Budowy
za 2012 r. jednostka kontrolujgca stwierdzita, ze ewidencjonowano w niej dzienniki budowy- - -
dla inwestycji, w odniesieniu do ktdérych decyzje o pozwoleniu na budowe staly si¢ ostateczne
przed dniem zlozenia przez inwestora wniosku o wydanie dziennika budowy. Ponadto
ustalono, ze dzienniki budowy sprzedawane byly osobom uprawnionym (inwestorom lub ich
pelnomocnikom).

S

14.2. Ocena czgstkowa stanu faktycznego,

Jednostka kontrolujgca ocenia pozytywnie realizacj¢ przez jednostke kontrolowana zadania
zwigzanego z wydawaniem inwestorom dziennikéw budowy.
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15. OCENA DZIAEALNOSCI JEDNOSTKI KONTROLOWANEJ*,

15.1. Ocena ogélna.

Jednostka kontrolujaca occnia pozytywnie z uwagami dzialalno§¢ jednostki
kontrolowanej w zakresie organizacji jej dzialalnosci oraz prowadzenia kontrolowanych
spraw.,

Jednostka kontrolujgca w pkt 15.2. — 15.8. przedstawia oceny ogélne dla poszczegdlnych
skontrolowanych zagadnien tematycznych, sktadajacych si¢ na ww. ocene ogélna.

15.2. Ocena ogélna organizacji jednostki kontrolowanej.

Jednostka kontrolujaca ocenia pozytywnie organizacje jednostki kontrolowanej jako organu
administracji architekioniczno-budowlanej.

Ocena ogblna w tym zakresie opiera si¢ na ustaleniach stanu faktycznego i ocenach
czastkowych stanu faktycznego, opisanych w pkt 8.

15.3. Ocena ogélna prowadzenia przez jedmostke¢ kontrolowang spraw dotyczacych
udzielania pozwolen na budowe.

Jednostka kontrolujagca ocenia pozytywnie z wwagami prowadzenie przez jednostke
kontrolowanga spraw dotyczacych udzielania pozwolen na budowe.

Ocena ogdélna w tym zakresie opiera si¢ na ustaleniach stanu faktycznego i ocenach
czastkowych stanu faktycznego, opisanych w pkt 9.

Na ogélna oceng wpltyw miaty stwierdzone uchybienia jednostki kontrolowanej w zakresie:

* niewlasciwego wydania decyzji o pozwoleniu na budowe w sprawie, ktéra powinna byé
zalatwiona w trybie przyjecia zgloszenia budowy oraz wykonania robdt budowlanych
(pkt 9.2.), przez co naruszono w szczegdlnosci art. 30 ust. ustawy — Prawo budowlane,

o niewladciwej realizacji przepiséw rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia
23 czerwea 2003 1. w sprawie wzorow: wniosku o pozwolenie na budowe, oéwiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane idecyzji
o pozwoleniu na budowe (Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.) w odniesieniu do stosowania
urzgdowego wzoru decyzji o pozwoleniu na budowe/rozbidrke (we wszystkich
kontrolowanych sprawach za wyjatkiem sprawy opisanej w pkt 9.6.),

» niewla$ciwego okreslenia adresata decyzji o pozwoleniu na rozbidrke (pkt 9.4.), przez
co naruszono art. 28 ust. 2 ustawy — Prawo budowlane,

s niedopelnienia obowigzku organu administracji publicznej w zakresie zgromadzenia
w aktach sprawy dokumentu pelnomocnictwa (pkt 9.4.), przez co naruszono art. 33 § 3
Kpa,

* niezachowania obligatoryjnej formy postanowienia w przypadku natozenia na inwestora
obowigzku usuniecia wskazanych nieprawidiowosci w zwiazku ze stwierdzeniem
naruszen, o ktérych mowa w art. 35 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane (pkt 9.4.), przez
co naruszono art. 35 ust. 3 ustawy —~ Prawo budowlane.
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15.4. Ocena ogélna prowadzenia przez jednostke¢ kontrolowana spraw dotyczacych
przyjmowania zgloszen zamiaru przystapienia do wykonywania robét budowlanych lub
budowy, rozbiérki, zmiany sposobu uzytkowania obiektu budowlanego ub jego czesci.

Jednostka Kkontrolujgca ocemia pozytywnie z uwagami prowadzenie przez jednostke
kontrolowang spraw dotyczacych przyjmowania zgloszen zamiaru przystgpienia
do wykonywania robdt budowlanych lub budowy, rozbi6rki, zmiany sposobu uzytkowania
obiektu budowlanego lub jego czesci.

Ocena ogélna w tym zakresie opiera si¢ na ustaleniach stanu faktycznego i ocenach
czastkowych stanu faktycznego, opisanych w pkt 10.

Na 0gdlng oceng wplyw mialy stwierdzone uchybienia jednostki kontrolowanej w zakresie:

* braku realizacji ustawowego obowigzku organu administracji architektoniczno-
budowlanej odnos$nie nalozenia, w drodze postanowienia, na zglaszajacego obowiazku
uzupelnienia, w okreslonym terminie, brakujacych dokumentéw (pkt 10.2., pkt 10.5.,
pkt 10.6, pkt 10.8.), przez co naruszony zostat art. 30 ust. 2 ustawy — Prawo budowlane,

* niewlasciwego powolania podstawy prawnej decyzji wnoszacej sprzeciw do zgloszenia
(pkt 10.9.), przez co naruszony zostal art. 107 § 1 Kpa,

* niewlasciwego natozenia na zglaszajgcych obowiagzkéw niewynikajacych z przepisow
prawa (pkt 10.6.), przez co naruszony zostat art, 6 Kpa.

13.5. Ocena ogélna prowadzenia przez jednostke kontrolowany spraw dotyczacych
przenoszenia decyzji o pozwoleniu na budowe¢ (art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane).

Jednostka kontrolujaca ecenia jako zadowalajace mimo stwierdzonych nieprawidlowosci
prowadzenie przez jednostke Kkontrolowang spraw dotyczacych przenoszenia decyzji
0 pozwoleniu na budowe.

Ocena ogbélna w tym zakresie opiera si¢ na ustaleniach stanu faktycznego i ocenach
czgstkowych stanu faktycznego, opisanych w pkt 11.

Na og6lng oceng wptyw miaty stwierdzone uchybienia jednostki kontrolowanej w zakresie:
* niedopelnienia ustawowego obowigzku zebrania w aktach sprawy wszystkich
wymaganych oswiadczert stron postgpowania, przez co istotnie zostal naruszony art. 77

§1 Kpa wzwigzku zart.40 ust. 1 ustawy -~ Prawo budowlane (wszystkie
9 skontrolowanych spraw opisanych w pkt 11.1 - 11.9.),

¢ braku ustalefi dowodowych w przedmiocie pozostawania w obrocie prawnym decyzji
o pozwoleniu na budowe, objetych wnioskami o przeniesienie, przez co naruszony zostat
art. 77 § 1 Kpa w zwigzku z art. 37 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane (pkt 11.4., pkt 11.6.,
pkt 11.7.),

¢ niedopelnienia obowigzku uzasadnienia decyzji o przeniesieniu pozwolenia na budowe,
przez co naruszony zostal art. 107 § 1 Kpa (pkt 11.1., pkt 11.2, pkt 11.3., pkt 11.4,,
pkt 11.6.),

* niepoprawnego formulowania rozstrzygnig¢ zawartych w decyzjach wydawanych
na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane jako decyzji zmieniajacych
wezesnie} wydane decyzje o pozwoleniu na budowe, podczas gdy w art. 40 ust. 11 3
ustawy — Prawo budowlane ustawodawca okresla to postgpowanie jako postepowanie
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o przeniesienie decyzji o pozwoleniu na budowg (wszystkie 9 skonirolowanych spraw
opisanych w pkt 11.1 - 11.9.),

¢ uchybien w udostgpnianym stronom WNIOSKU O SCEDOWANIE POZWOLENIA
NA BUDOWE (pkt 11.10.).

15.6. Ocena ogdlna prowadzenia przez jednostk¢ kontrolowana spraw dotyczacych
zmiany decyzji o pozwoleniu na budowe (art. 36a ust. 1 ustawy — Prawo budowlane).

Jednostka kontrolujgca ocenia pozytywnie z uwagami prowadzenie przez jednostke
kontrolowang spraw dotyczacych zmiany decyzji 0 pozwoleniu na budowe.

Ocena ogélna w tym zakresie opiera si¢ na ustaleniach stanu faktycznego i ocenach
czgstkowych stanu faktycznego, opisanych w pkt 12.

Na ogélng oceng wplyw mialy stwierdzone uchybienia jednostki kontrolowanej w zakresie:

¢ braku ustalen dowodowych w przedmiocie pozostawania w obrocie prawnym decyzji
0 pozwoleniu na budowg, objetych wnioskami o zmiane, przez co naruszony zostat art. 77
§ 1 Kpa w zwigzku z art. 37 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane (pkt 12.2.),

* niedopelnienia obowigzku uzasadnienia decyzji o zmianie pozwolenia na budowe, przez
co naruszony zostal art. 107 § 1 Kpa (pkt 12.1., pkt 12.2. pkt 12.3., pkt 12.5., pkt 12.6.,
pkt 12.8.),

* nieprecyzyjnego powolania podstawy prawne] w wydanych decyzjach o zmianie
pozwolen na budowe, przez co uchybiono art. 107 § 1 Kpa (wszystkie 8 skontrolowanych
spraw opisanych w pkt 12.1 - 12.8.).

15.7. Ocena ogblna realizacji przekazywania decyzji i zgloszen wlasciwemu organowi
nadzoru budowlanego na podstawie art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo
budowlane oraz organom wymienionym w art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane.

Jednostka kontrolujgca ocenia jako zadowalajaca mimo stwierdzonych nieprawidlowosci
realizacj¢ przez jednostke kontrolowana obowiazkéw zwigzanych z przekazywaniem decyzji
i kopii zgloszen wlasciwemu organowi nadzoru budowlanego na podstawie art. 82b ust. 1
pkt 2 lit. ¢ ustawy — Prawo budowlane oraz przekazywania decyzji o pozwoleniu na budowe
organom wymienionym w art. 38 ust. 1 ustawy ~ Prawo budowlane.

Ocena ogélna w tym zakresie opiera si¢ na ustaleniach stanu faktycznego i ocenach
czastkowych stanu faktycznego, opisanych w pkt 13.

Na og6lng ocene wplyw mialy stwierdzone uchybienia w zakresie:

* niedopelnienia obowigzku dostarczenia do wiasciwego organu nadzoru budowlanego
kopii decyzji o odmowie udzielenia pozwolenia na budowe (pkt 9.6.), przez co uchybiono
art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy - Prawo budowlane (tzw. inna decyzja wynikajaca
z przepisow prawa budowlanego),

¢ niedopelnienia obowigzku zgromadzenia w aktach spraw dowodéw dostarczenia
do wiasciwego organu nadzoru budowlanego kopii zgloszefi (pkt 10.,1., 10.2., 10.4., 10.5.,
10.6., 10.7., 10.8.), przez co uchybiono art. 82b ust. 1 pkt 2 lit. ¢ ustawy - Prawo

budowlane.
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15.8. Ocena ogdlna wydawania dziennikéw budowy.

Jednostka kontrolujaca pozytywnie ocenia realizacje przez jednostke kontrolowang
obowigzkéw zwigzanych z wydawaniem dziennikéw budowy.

Ocena ogélna w tym zakresie opiera si¢ na ustaleniach stanu faktycznego i1 ocenach
czgstkowych stanu faktycznego, opisanych w pkt 14.

16. ZALECENIA POKONTROLNE.

Na podstawie dokonanych ustalen i ocen, w cehu usuniecia stwierdzonych uchybien
w dzialalno$ci  Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdréj  jako  organu  administracji
architektoniczno-budowlanej, przedstawiam nast¢pujace zalecenia pokontrolne:

Zalecenie pokontrolne nr 1.

W sprawach dotyczacych wydawania pozwolei na budowe/rozbiérke obiektdw budowlanych,
zalecam w szczegodlnosci:

1. przestrzeganie przepiséw rozporzadzenia Ministra Infrastruktury z dnia 23 czerwca
2003r. wsprawie wzordw: wniosku o pozwolenie na budowg, oéwiadczenia
o posiadanym prawie do dysponowania nieruchomoscia na cele budowlane i decyzji
o pozwoleniu na budowg (Dz.U. Nr 120, poz. 1127 ze zm.) - w zakresie stosowania
urzgdowego wzoru decyzji o pozwoleniu na budowg/rozbiorke,

2. przestrzeganie  obowigzku  organu  administracji architektoniczno-budowlanej

- wynikajacego z art. 35 ust. 3 ustawy - Prawo budowlane, dotyczacego zachowania formy
wylgcznie postanowienia w przypadku nalozenia na inwestora obowiazku usuniecia
wskazanych nieprawidlowodci, wrazie stwierdzenia naruszen w zakresie okreslonym
wart. 35 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane,

3. w przypadku dzialania strony postepowania przez petnomocnika — przestrzeganie
obowigzku organu administracji publicznej wynikajacego z art. 33 § 3 Kpa w zakresie
zgromadzenia w aktach sprawy dokumentu pelnomocnictwa,

4. przestrzeganie  obowigzku  organu administracji  architektoniczno-budowlanej
wynikajacego z art. 28 ust. 2 ustawy — Prawo budowlane w zakresie poprawnego
oznaczenia inwestora w wydawanych decyzjach o pozwoleniu na budowe/rozbidrke.
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Zalecenie pokontrolne nr 2,

W sprawach dotyczacych przyjmowania zglosze zamiaru przystapienia do wykonywania
robét budowlanych lub budowy, rozbidrki, zmiany sposobu uzytkowania obiektu
budowlanego lub jego czesci, zalecam w szezegéInoscei:

1.

przestrzeganie wilasciwego trybu zalatwiania spraw dotyczacych zgloszen zamiaru
przystapienia do wykonywania robét budowlanych lub budowy, w szczegélnosei poprzez
odstgpienie od niezgodnej z przepisami ustawy ~ Prawo budowlane praktyki zalatwiania
tych spraw w drodze decyzji o pozwoleniu na budowe,

w razie koniecznosci uzupelnienia zgloszenia — przestrzeganie obowiazku organu
administracji architektoniczno-budowlanej wynikajacego z art. 30 ust. 2 ustawy — Prawo
budowlane, dotyczacego nakiadania, w drodze postanowienia, na zglaszajacych
obowiazku uzupelnienia, w okreslonym terminie, brakujacych dokumentéw w kazdym
przypadku stwierdzenia brakow w zgloszeniach,

w przypadku wnoszenia sprzeciwu do zgloszen, w drodze decyzji — wzmozenie
staranno$ci  w zakresie realizacji obowigzku organu administracji publicznej,
wynikajacego z art. 107 § 1 Kpa, dotyczacego powolania wiasciwej, merytorycznej
podstawy prawnej wydawanych decyzji,

w przypadku nakladania na zglaszajacych obowigzkéw bedacych warunkami przyjecia
zgloszenia;

* przesirzeganie obowigzku organu administracji publicznej dotyczacego powolania
podstawy prawnej natozenia okreslonego obowigzku zgodnie z zasada praworzadnosci
wynikajaca z art. 6 Kpa,

* niezwloczne odstapienie od niewlasciwej praktyki nakladania na zglaszajacych
obowigzkéw niewynikajacych z przepiséw prawa.

Zalecenie pokontrolne nr 3.

W sprawach dotyczacych przenoszenia decyzji o pozwoleniu na budowe (art. 40 ust. 1 ustawy
~ Prawo budowlane), zalecam w szczegénosci:

1. przestrzeganie obowiazku organu administracji publicznej wynikajacego z art. 77 § 1 Kpa

wzwigzku zart. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, dotyczacego wyczerpujacego
zebrania i rozpatrzenia calego materialu dowodowego, w szczegdInosci w zakresie:

» zgromadzenia waktach sprawy wszystkich o$wiadczen stron postepowania,
wymaganych na podstawie art. 40 ust. 1 ustawy -~ Prawo budowlane,

* pozostawania w obrocie prawnym decyzji o pozwoleniu na budowe, objetych
wnioskami o ich przeniesienie, w zwiazku z treScig art. 37 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane,

przestrzeganie obowigzku organu administracji publicznej wynikajgcego z art. 107 § 1
oraz § 3 Kpa, dotyczacego uzasadnienia decyzji, z zastrzezeniem art. 107 § 4 Kpa,

niezwloczne odstapienie od niewlasciwej i niezgodnej z art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane praktyki formutowania decyzji wydawanych w tym trybie jako decyzji
zmieniajgcych wezesniej wydane decyzje o pozwoleniu na budowe i wdrozenie praktyki
formutowania rozstrzygnigé w tych sprawach jako przeniesienia decyzji o pozwoleniu
na budowg na rzecz innego podmiotu, stosownie do tresci ww. przepisu,
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4. niezwloczne dostosowanie formularza wniosku o przeniesienie decyzji o pozwoleniu

na budowe, udostepnianego stronom przez Prezydenta Miasta Jastrzgbie-Zdr6j (zalacznik
nr 1 do karty informacyjnej nr Ar-02-2), do tresci art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo
budowlane, w szczegdlnosci poprzez:

e zastosowanie prawidlowej nazwy wniosku w jego tytule (wniosek o przeniesienie
decyzji 0 pozwoleniu na budowg),

¢ powolanie w tresci wniosku podstawy prawnej jego zlozenia (art. 40 ust. 1 ustawy -
Prawo budowlane),

e wymienienie w tredci wniosku wszystkich o$wiadczen, wymaganych na podstawie
art. 40 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane.

Zalecenie pokontrolne nr 4.

W sprawach dotyczacych zmiany decyzji o pozwoleniu na budowg (art. 36a ust. 1 ustawy —
Prawo budowlane), zalecam w szczegélnosci:

1.

przestrzeganie obowigzku organu administracji publicznej wynikajgcego z art. 77 § 1 Kpa
w zwiazku z art. 36a ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, dotyczacego wyczerpujgcego
zebrania i rozpatrzenia catego materiatu dowodowego, w szczegdlnosci w zakresie:

s pozostawania w obrocie prawnym decyzji o pozwoleniu na budowe, objetych
wnioskami o ich zmiang, w zwiazku z trescig art. 37 ust. 1 ustawy - Prawo
budowlane,

przestrzeganie obowigzku organu administracji publicznej wynikajgcego z art. 107 § 1
oraz § 3 Kpa, dotyczacego uzasadnienia decyzji, z zastrzezeniem art. 107 § 4 Kpa,

wzmozenie starannosci w zakresie przestrzegania obowiazku wynikajgcego z art. 107 § 1
Kpa, dotyczgcego powolania wiasciwej, merytorycznej podstawy prawnej wydanych
decyzji o zmianie decyzji o pozwoleniu na budows.

Zalecenie pokontrolne nr S.
W odniesienin do realizacji obowigzku organu administracji architektoniczno-budowlanej -
dotyczacego przekazywania decyzji, postanowien i zgloszen wiasciwemu organowi nadzoru
budowlanego na podstawie art. 82b ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo budowlane oraz organom
wymienionym w art. 38 ust. 1 ustawy — Prawo budowlane, zalecam w szczegélnosci:

wzmozenie starannosci w zakresie realizacji obowiazku dostarczenia do wlasciwego
organu nadzoru budowlanego kopii decyzji, postanowien i zgloszeh w ftrybie
wynikajacym z art. 82b ust. 1 pkt 2 ustawy — Prawo budowlane.
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Na podstawie art. 49 ustawy z dnia 15 lipca 2011 r. o kontroli w administracji rzgdowej
(Dz.U. Nr 185, poz. 1092), prosze o poinformowanie Slaskiego Wojewédzkiego
Inspektora Nadzoru Budowlanego o sposobie wykonania ww. zalecefi pokontrolnych,
wykorzystaniu wnioskéw lub przyczynach ich niewykorzystania albo o innym sposobie
usuniecia stwierdzonych nieprawidiowosci - w nieprzekraczalnym terminie do dnmia
15 listopada 2013 r.

Wystapienie pokontrolne sporzadzono w 2. jednobrzmigcych egzemplarzach. jeden dla
jednostki kontrolowanej, drugi dla jednostki kontrolujace;.

Zug. Slaskpo Wotewadzl
g, Sigsk e Winewddzldeno
Inspektopd Nhnzors Sudewlmie

fintzors Sedewlmego

mgr ing. Zdaistews Mini

...................................................

Zespot kontrolujgey:

Danuta Xreihg - ..

Katowice, dnia 24 lipca 2013 r.

* Skala ocen stosowanych przez Slgskiego Wojewédzkiego Inspektora Nadzoru Budowlanego,
dotyczqcych badanych obszaréw dziatalnosci jednostki kontrolowanej: 1. ocena pozytywna,
2. ocena pozytywna z wuwagami, 3. ocena zadowalajgca mimo  stwierdzonych
nieprawidlowosci, 4. ocena negatywna.
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