PROTOKOL Nr 0012.8.2.2013
Komisji Rewizyjnej
w dniu 18 lutego 2013r.

Miejsce posiedzenia: sala nr 130 A UM.
Czas posiedzenia: godz. 11.00 - 12.50

W posiedzeniu uczestniczyli czlonkowie komisji oraz zaproszeni goscie, zgodnie z
zatgczonymi listami obecnosci.

Porzadek obrad:

1. Otwarcie posiedzenia
2. Przyjecie porzadku obrad
3. Sprawy biezgce:

A projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaty Nr XV.191.2012 Rady Miasta
Jastrzebie-Zdrdj z dnia 20 grudnia 2012 roku w sprawie budzetu Miasta
Jastrzebie-Zdréj na 2013 rok,

A projekt uchwaly w sprawie okreslenia rodzajéw dodatkowych ustug
swiadczonych przez gmine w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wiascicieli nieruchomosci,

A opinia prawna dotyczaca dalszego procedowania Komisji Rewizyjnej w
sprawie sytuacji w Zespole Szkdét Nr 1,

A sprawozdanie z realizacji uchwat Rady Miasta Jastrzebie-Zdréj podjetych w
IV kwartale 2012 roku.

4. Przyjecie protokotu z posiedzenia komisji w dniu 14 stycznia 2013r.
5. Wolne gtosy i wnioski.
6. Zakonczenie posiedzenia

Ad. 1
Otwarcie posiedzenia.

Otwarcia posiedzenia dokonat przewodniczacy komisji i powitat zebranych.

Ad. 2
Przyjecie porzadku obrad.

Komisja przyjeta porzadek obrad gtosami: za - 5, przeciw - 0, wstrzymujacych sie



Ad. 3
Sprawy biezace.

- projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly Nr XV.191.2012 Rady Miasta
Jastrzebie-Zdrdéj z dnia 20 grudnia 2012 roku w sprawie budzetu Miasta
Jastrzebie-Zdréj na 2013 rok,

Wyjasnienia do projektu uchwaty przedstawita Katarzyna Pratnicka zastepca skarbnika
miasta. Zwieksza sie planowane dochody biezace budzetu miasta o kwote 573 864 zi.
Zwieksza sie planowane wydatki biezace budzetu miasta o kwote 557 864 zt. Zmiana
dotyczy zadania w Miejskim Zarzadzie Nieruchomosci. Wieloletniej prognozy finansowej
nie ma na razie, ale pojawi sie w najblizszym czasie.

Janusz Tarasiewicz
- Dokumenty te sg wspdlne. Jak w Swietle prawa bedzie wygladato, jezeli przyjmiemy
zmiany budzetowe bez wieloletniego planu ?

Katarzyna Pratnicka

- Przedsiewziecie unijne - dajmy dzieciom skrzydta - jest w takim samym zakresie w
budzecie i w wieloletniej prognozie. W budzecie sq takie same kwoty, jak w prognozie.
Na razie nie mamy zmian w budzecie, ktére dotycza przedsiewzie¢ wieloletnich. Pewne
zmiany sg pilne i stad trzeba je wprowadzi¢, zeby projekt byt realizowany.

Anna Toborowicz
- Projekt realizowany jest w szkole podstawowej, gdzie realizowane sg zajecia
rozwijajace zdolnosci ucznidow. Jest to praca z uczniami stabymi.

Komisja zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.
Stanowisko przyjeto gtosami: za - 7, przeciw - 0, wstrzymujacych sie - 0.

- projekt uchwaty w sprawie okreslenia rodzajow dodatkowych ustug
Swiadczonych przez gmine w zakresie odbierania odpadéw komunalnych od
wiascicieli nieruchomosci,

Janusz Tarasiewicz

- Jest juz pan mecenas, zapytam wiec, czy znana jest panu tres¢ opinii, dotyczaca
zakresu ustug dodatkowych ?  Podpisana byta przez szeSciu radnych. W moim
przekonaniu, z data 18 luty jest juz nieadekwatna poniewaz nastgpita nowelizacja, ktéra
zmienia stan prawny, na dzisiaj. Nie jest wiec odzwierciedleniem obecnego prawa, tylko
poprzedniego. Dlaczego powstata, juz po podpisaniu przez prezydenta Komorowskiego,
wedtug starych zasad ?

tukasz Katusowski - radca prawny

- Po podpisaniu przez prezydenta ustawa jest zamieszczana w dzienniku ustaw. Jest
jeszcze okres 14 dniowy vacatio legis. Ustawa musi wejs¢ w zycie. Podpisanie przez
prezydenta, to jeden z etapow wejscia w zycie. Sprawdzatem i ustawa nie zostata
jeszcze opublikowana w dzienniku ustaw. Z doniesien prasowych wynika, ze sejm przyjat
poprawke senackg. Poprawka senacka jest na stronach sejmu.

Janusz Tarasiewicz
- Uwaga dotyczaca zapisu w sprawie odpowiedzialnosci wtasciciela za powierzony



sprzet, czyli kontenery. Zapoznatem sie i polecam panstwu, zapoznanie sie z analizg
kosztow. Za analize kosztdw miasto zaptacito 7 tys. zt. firmie Albeco z Opola. W tabelach
precyzuje sie, ze przy zabudowie wielorodzinnej, bez selektywnej zbiérki odpaddw, czyli
bez segregacji, mamy wliczone koszty kontenerdéw. PrzyjeliSmy stawke, nie rozumiem,
dlaczego mieszkancy majg ptaci¢ dwa razy. Nie mozna przyjmowac uchwaty bez uchwat
wigzacych np. regulaminu. Rozumiem, ze ustuga dodatkowa kosztuje. Moze byc
zawyzony koszt kontenera i stworzone warunki monopolistyczne dla oséb
dostarczajgcych kontenery. Tego musimy unikng¢. Mieszkancy zasobow w MZN, w TBS
,Daszek”, czyli w zabudowie wielorodzinnej, zaptaciliby dwukrotnie za to samo, wedfug
przygotowanych stawek. Koszty z zasobdw jednorodzinnych nie beda dotowaé tych z
wielorodzinnych, to jest nierealne, przy dysproporcji procentowej mieszkancow. W
tabelach jest okreslona zabudowa wielorodzinna i zabudowa jednorodzinna.

Witold Kosiorek

- Ocene odbieratem i odbieram jako wstepng kalkulacje. Byt obowigzek przyjecia
uchwatg i przyjeliSmy orientacyjng cene. Na sesji powiedziano, ze o cenie i koszcie
zdecyduje rynek. Dzisiaj nie ma gminy, ktora bytaby pewna, ze dobrze i trafnie te
kwestie skalkulowata.

Janusz Tarasiewicz

- W Pawtowicach, gminie graniczacej z nami jest 7,50 zt. Nie majgq wiasnego
wysypiska $mieci, my mamy, a majgq nizszg stawke w zabudowie wielorodzinnej. W
niektorych obszarach zabrakto rzetelnosci. W stawke wkalkulowano zakup kontenerow.

Andrzej Matusiak

- Koszty skalkulowane zostang w przetargu. Nie wiadomo, czy zostanie stawka 7,50
zt, moze by¢ wyzsza. Okoliczne gminy miaty od nas drozej. Cena ostateczna bedzie po
przetargu. Do ustawodawcy mozna mieé pretensje za te ustawe. A sg do radnych i do
prezydenta.

tukasz Katusowski

- W tym roku sejm obradowat nad zmiang poprawki senackiej, m.in. do art. 5. Jest
propozycja, aby w art. 5 zapisa¢, ze odbieranie pojemnikow i ich czyszczenie mozna
wyliczy¢ do optaty za gospodarowanie odpadami. Ustawa zostata podpisana przez
prezydenta, ale nie zostata opublikowana w dzienniku ustaw. Ustawa wejdzie w zycie w
ciggu 14-tu dni po jej ogtoszeniu. Druga kwestia jest taka, ze zwrdccie panstwo uwage,
ze w uchwale jest propozycja, aby okresli¢ rodzaje dodatkowych ustug, $wiadczonych
przez gmine, w oparciu o art. 6r ustep 4. Jesli chodzi o dodatkowe ustugi, nowelizacja
tego nie zmienita, trzeba okresli¢ cene za ustuge. Czas rozgraniczy¢ dwie rézne rzeczy.
Czym innym jest optata, a czym innym cena za ustugi dodatkowe. Nie mozna ceny
wiaczy¢ do optaty, takiej mozliwosci nie ma. Albo w ustugach dodatkowych, okreslamy
dodatkowg cene, albo czekamy na wejscie w zycie nowelizacji. Bytoby to mozliwe, ale
po wejsciu w zycie nowych przepisow. Co innego sg ustugi dodatkowe, gdzie jest mowa o
uregulowaniu odrebng uchwatg, ktéra powinna okresla¢ rodzaj dodatkéw, cene.
Nowelizacja ustawy wprowadza dodatkowa mozliwos¢, ze odbieranie pojemnikow oraz
ich czyszczenie moze by¢ wliczone do optaty. Nie moze to byc¢ $wiadczenie ustug
dodatkowych, bo jedno z drugim sie wyklucza. Wtedy podstawg nie byiby artykut 6r
ustep 4, a chyba artykut 5. Nie wiadomo, czy jezeli wliczymy pojemniki i czyszczenie do
optat, to powinnisSmy zmieni¢ uchwate w sprawie wysokosci optat i tam zapisac, czy
przygotowac¢ odrebng uchwate. Rozmawiatem z nadzorem prawnym i powiedzieli, ze tez
nie wiedzg. Jesli taka formuta bytaby dopuszczalna, po wejsciu w zycie nowych
przepisdw , to nie jako ustugi dodatkowe. Jest chyba uchwata dotyczaca opfat.



Andrzej Matusiak
- Uchwata bedzie zmieniona, bo po przetargu moze by¢ zmieniona kwota.

Janusz Tarasiewicz

—  Tu nie chodzi o optate. Chodzi o ujecie w regulaminie zapisu méwigcego, iz gmina
zabezpiecza kontenery. Nie daje, nie kupuje, tylko dostarczy firma, ktora wygra
przetarg.

tukasz Katusowski

- Odniesienie sie do ustug dodatkowych. Nie mozna pomieszac pojecia ceny z optata.
Optata jest naleznoscig jakby publiczng i jesli ktos$ tej optaty nie ureguluje, to stosuje
sie przepisy dotyczace ordynacji podatkowej. Jesli ktos nie zaptaci za ustuge dodatkowa,
to stosuje sie przepisy kodeksu cywilnego, pozew do zaptaty. To sq dwie rézne rzeczy.

Andrzej Matusiak
- Po przetargu bedziemy zmienia¢ uchwate. Wczesniej byta podana sprawa
pojemnikdéw. taczne koszty nie powinny by¢ wieksze. Uchwate w sprawie dodatkowych
ustug podejmiemy po przetargu. Uchwate powinnismy przyjaé, aby zostata uwzgledniona
przy przetargu. Specyfikacja miata by¢ przedyskutowana ze spoétdzielniami
mieszkaniowymi.

Janusz Tarasiewicz

— Dla mnie jest niezrozumiaty zapis, ze nie moze sie odwotywa¢ do dokumentacji
uchwata przetargowa. W ktérym miejscu uchwata sie odwotuje ? Wnioskodawcy ujeli to
w uzasadnieniu intencji. Zakres jest intencjg ustug dodatkowych.

tukasz Katusowski
- Czy intencjq panstwa, jest doliczy¢ to do opfaty, czy zamiarem panstwa jest
wprowadzi¢ ustuge dodatkowa.

Andrzej Matusiak
- Jesli przyjmiemy uchwate dodatkowa, to rolg stuzb urzedu miasta jest
przygotowanie uchwaty w sprawie kosztéw dodatkowych i zmniejszenie optaty.

tukasz Katusowski

—  Wysokosc¢ ceny, za ustugi dodatkowe, powinna by¢ wpisana do uchwaty. Artykut 6r
mowi, ze uchwata powinna okresla¢ rodzaje ustug dodatkowych oraz wysokos¢ ceny za
te ustugi. Wysokosci ceny za ustugi nie ma. Jedno jest $ciggalne w drodze ordynacji
podatkowej, a w drugim przypadku kazdy mieszkaniec moze sobie wykupi¢ rodzaj
dodatkowej ustugi Swiadczonej przez gmine, w zamian za okreslong warto$¢ pieniezna.
Bedzie to cywilno - prawna opfata. Jest komentarz do ustawy, gdzie moéwi sie, ze
Swiadczenie ustug dodatkowych nie jest obowigzkiem gminy. Dlatego wiasciciele
nieruchomosci finansujg je dodatkowo, nie w formie odrebnej optaty, lecz ceny. Cena i
optata, to dwie rézne rzeczy.

Janusz Tarasiewicz

- Panie mecenasie, mamy chyba zbiezny punkt widzenia. Rozumiemy co to jest optata
i cena. Z petng premedytacjq jest wpisane, ze w ramach wysokosci tej stawki. Jeszcze
raz powtarzam strona 14, tabela nr 13. Selektywna zbidrka odpaddéw podaje kwote
odpaddéw zielonych, zdjetych regulaminem. OdeszliSmy od zielonych odpadéw. W
odpadach selektywnych, firma Albeco w swojej analizie pisze - 8,67 zt minus 21, a juz
kontenery sg, a przyjeliSmy stawke 9 zt. Czyli mamy zawyzong stawke o 60 groszy w
szacunkach. W analizie sq wyliczenia, ile kontener np. o pojemnosci 1100 | kosztuje.



Chyba w granicach 1700 zt. W przeliczeniu na mieszkancéw bloku, jest to 15 groszy,

wedtug firmy. Bez segregacji mamy 9.72 zt , a mamy stawke w uchwale na 12 zt. O
2,49 mamy zawyzong stawke w szacunkach miejskich. Autor uchwaty niech powie, ze
stawka gwarantuje zmieszczenie sie w cenie, albo zaproponuje np. obnizenie stawki o 50
groszy. Bedziemy mieli wyzszg stawke od wskazanej.

Andrzej Matusiak

- Lepiej stawke obnizy¢, niz potem dawac¢ mieszkancom podwyzki. Nastepna uchwata
uchwata odnosnie optat bedzie zmieniona po przetargu. Zadaniem radnych nie jest
wyliczanie, ile ma wynosi¢ cena za ustugi dodatkowe. Informacje przygotujg pracownicy
wydziatu. Proponuje uchwate przyjaé. Kolejna uchwata zostanie przygotowana po
przetargu.

Janusz Tarasiewicz

- Przy podanych argumentach, nie wiadomo, jak zachowa sie nadzér prawny
wojewody. Od 17 wrzesnia ubr. obowigzuje dodatkowa uchwata w Pszczynie i nadzor
prawny jej nie zakwestionowat. Zaczekajmy, co nadzér zrobi w naszym przypadku.
Wracajac do opinii, to brak jest podstaw prawnych do okreslenia odpowiedzialnosci
uzytkownika pojemnika za jego dewastacje, czy zniszczenie. MOdwimy tu o wtascicielach.
Czy ustawa precyzuje, ze za dewastacje nie ma odpowiadac¢ uzytkownik, czy wtasciciel,
precyzuje, czy nie ? Jesli ustawa nie ujmuje, to nie ma zakazu i my lokalnym prawem to
uzupetniamy, zgadza sie ?

tukasz Katusowski

- Nam wolno robi¢ to, co ustawa data nam w delegacje. Jesli powotujemy sie na
artykut 6r i w uchwale mamy napisac¢ rodzaje ustug dodatkowych oraz wysoko$¢ cen za
te ustugi, to tylko w tym zakresie powinniSmy sie porusza¢. Natomiast pozostate kwestie
wychodzg poza delegacje ustawowa. Ustawa moéwi wyraznie, ze rada gminy, moze
okreslic w uchwale zakres i cene ustugi, te dwie rzeczy. Nie twierdze, ze
odpowiedzialno$¢ za dewastacje pojemnikow, nie powinna naleze¢ do uzytkownika. Z
drugiej strony nie mamy na to delegacji ustawowej, zeby to w uchwale wpisywac.

Janusz Tarasiewicz

- My tylko doprecyzowujemy. Dzisiaj wszystkie spotdzielnie, dostarczajg w kosztach
takie pojemniki. W kosztach odwozonych smieci. Mieszkancéw nalezy zacheci¢, bo nie
sg tylko roszczeniowi, zeby widzac dewastacje pojemnikdéw, zgtosili to stuzbom. Jesli nie
bedzie wiedziat, ze ponosi za to odpowiedzialno$¢, to nie zadzwoni. Pojemniki nalezy
zabezpieczy¢. W zabudowie jednorodzinnej nie ma tego problemu. Taki zapis, to nie
ustuga. Jest to doprecyzowanie do ustugi. Z chwilg zgtoszenia przez mieszkanca
dewastacji, jest podstawa do sporzadzenia notatki i wystgpienie z roszczeniem o
odszkodowanie. Nie ma odszkodowania, jesli nie udokumentuje sie dewastacji. Pani
naczelnik méwita, ze jest duzo konteneréw na selektywng zbidrke, czyli papier, szkio,
plastik. Dotychczas byta to wiasnos$¢ gminy. To nie jest ustuga dodatkowa. Méwi o
dostarczaniu kontenerow. Nie moge zgodzi¢ sie z opinig pana Wuwra, ze catkowicie
pozbawione podstawy prawnej jest réwniez okreslenie, w projekcie uchwaty — paragraf 1
ustep 2, przesypow. Z catym szacunkiem, ale uchwata odrebna, na ktdrg sie pan Wuwer
powotuje moze nie do konca jg przeczytat i nie zna intencji osdb, ktére wypowiadaty sie
na ten temat, sg sprzeczne. Nieprawda, nie mowiono na ostatniej sesji, ze przesypy nie
beda brane. Pan prezydent jednoznacznie stwierdzit, ze dotyczy to nasilonych okresow
Swigtecznych. Czyli tamta uchwata nie precyzuje przesypdw, panie mecenasie. Nie jest
prawdq, ze zarzadcy, czy wiasciciele nieruchomosci bedg kombinowaé, Zze postawig
zamiast czterech, jeden kontener. W zasobach spétdzielni mieszkaniowych, nie ma
obszarow, gdzie notorycznie wystepujg przesypy.



Witold Kosiorek

— Nie znana jest tres¢ zmiany ustawy. Powtdrze wczesniej wyrazang opinie. Nie
jestem pewny, czy wszyscy wiasciciele nieruchomosci, zyczg sobie, aby ktos im kupowat,
wymieniat, czy dezynfekowat pojemniki. Popre te uchwate. Co do intencji, to popieram,
sq stuszne.

Janusz Tarasiewicz

- Integralng czesciq uchwaty jest uzasadnienie. W uzasadnieniu pisze ,...nalezy
wzigé pod uwage, w przypadku, gdy dany wtasciciel nieruchomosci posiada wifasny
pojemnik spetniajgcy normy, z ustug takich korzysta¢ nie bedzie...”. Wiec, gdzie jest
obawa, ze chcemy drugie kontenery, do zabudowy jednorodzinnej da¢ ? Bytoby to
nielogiczne i sprzeczne z prawem. Pokazywatem, ze koszty dla odbiorcéw indywidualnych
byty inaczej liczone i inaczej dla odbiorcéw w zasobach wielorodzinnych. Nie bdjmy sie

tego zapisu, nikt nikomu niczego nie narzuca.

Komisja zaopiniowata pozytywnie projekt uchwaty.
Stanowisko przyjeto gtosami: za - 7, przeciw - 0, wstrzymujacych sie - 0.

- opinia prawna dotyczaca dalszego procedowania Komisji Rewizyjnej w
sprawie sytuacji w Zespole Szkdét Nr 1,

Janusz Tarasiewicz

—  Powinien sie wypowiedzie¢ radca prawny. Byty zastrzezenia, po wielu miesigcach
naszej pracy. Przewodniczacy zaproponowat, czy kwestionowano, czy nie, zeby
sporzadzi¢ protokét. Wiele razy, zeSmy sie spotykali w tym temacie i powinno to byc¢
docenione w protokole, dlaczego nie byto opinii na poczatku, cho¢ pojawita sie potem.

Roman Foksowicz

- Radca prawny powinien wyjasni¢, dlaczego nie zareagowat na sesji. Reaguje
pdzniej, jak pojawia sie dwa razy projekt uchwaty. Wtedy tez wyraza sie negatywnie.
Mamy kolejng opinie prawng negujacg i méwi ona, ze mozna naprawic to przez uchwate
rady miasta zlecajacq kontrole. Jednak chyba nie ma takiej woli.

Witold Kosiorek

- Zwracatem sie do przewodniczacego rady w tej sprawie. Prositem o mozliwosé
przyjscia na prezydium rady miasta, zeby zostat przygotowany projekt uchwaty. Opinia
jest dla przewodniczacego rady.

Roman Foksowicz

- Byty dwa projekty. W jednym byto kontrowersyjne rozszerzenie kontroli, a w drugim
tego stowa juz nie byto. Byto tylko zlecenie kontroli, naprawienie tego btedu, ale radca
prawny réwniez negatywnie na ten temat sie wypowiadat. Nie wiem wiec, jakie
rozwigzanie jest dobre w tym momencie.

Janusz Tarasiewicz

- W opinii jest zdanie ,...na sesji wrzesniowej projekt uchwaty w sprawie
rozszerzenia zakresu kontroli dotyczacej wyjasnienia sytuacji w zespole szkot...”. Jest to
tak napisane, jakbysSmy chcieli wrzuci¢ dodatkowe elementy z zakresu kontroli. My
chcieliSmy rozszerzy¢ ten zakres, tylko i wylgcznie, o uchwate, a nie o poszerzenie
kompetencji. W opinii jest to tak ujete, ze to my chcemy rozszerzy¢ nie wiadomo o jakie



elementy.

Witold Kosiorek

— Opinia ma zapis ,.. W zwigzku z powyzszym, z uwagi na fakt, nie posiadania
umocowania przez rade miasta wyrazang w formie uchwaty zlecenia prowadzenia
kontroli dalsze procedowanie komisji rewizyjnej w przedmiotowej sprawie staje sie
bezprzedmiotowe. Wobec powyzszego dalsze prace komisji rewizyjnej w tym temacie
albo winny zosta¢ formalnie zakoriczone poprzez podjecie /bezprzedmiotowego/ albo
uzyskac zlecenie rady miasta na jej prowadzenie...”. Rada powinna przyja¢ uchwate o
kontynuowaniu lub zaniechaniu.

Roman Foksowicz
- Dlaczego radca prawny nie byt tak konsekwentny w momencie popetniania btedu ?

Janusz Tarasiewicz
- O ile byt btad.

Roman Foksowicz
- Bfad byt w momencie zlecania wnioskiem, a nie uchwata.

Witold Kosiorek

- Zwroécitem sie do przewodniczgcego rady z zapytaniem, co mamy dalej robi¢ z
kontrolg w zespole szkdét nr 1, zaczetg w 2011r. OtrzymaliSmy opinie prawng w tej
sprawie. Czy panstwo radni chcq jeszcze zabrac gtos ?

Janusz Tarasiewicz

- Nie moge sie zgodzi¢ w pewnej kwestii, ktorg juz sygnalizowatem. Pracowalismy 13
miesiecy i nie byto opinii. Co sie wydarzyto, ze pojawita sie po 13-tu miesigcach.
Intencjq przygotowanej uchwaty miato by¢ rozszerzenie tylko o artykut statutu
wymagajacy uchwaty. Nie zakresu kontroli. Dotyczyto usankcjonowania uchwatg. W
opinii prawnej pisze ,...na sesji wrzesniowej projekt uchwaty w sprawie rozszerzenia
zakresu ...”. ChcieliSmy to usankcjonowac na podstawie artykutéw ujetych w projekcie
uchwaty. Rada data delegacje, przyjmujac wniosek w gtosowaniu. Dziwne jest, ze rada
jest ,za” i ,przeciw”. Dlaczego obstuga prawna 13 miesiecy milczata podczas, gdy my
odbylismy wiele spotkan.

Roman Foksowicz

- Panie mecenasie, nie uwzglednia pan w opinii prawnej, tego ze pojawita sie uchwata
bez kontrowersyjnego stowa ,rozszerzenie”. Pan tego nie uwzglednia, tylko sugeruje,
Zze powinna sie pokazac ta uchwata. Ona byta, tylko nie zostata przyjeta.

tukasz Katusowski

—  Odwotywatem sie juz do zapisow statutu, ktéore mowig jakie ma komisja rewizyjna.
Jesli kontrola miesci sie w tych zadaniach, to jest w porzadku. Natomiast jeden z
podpunktéw statutu mowi o tym, ze w pozostatych kwestiach rada moze zleci¢
przeprowadzenie kontroli w drodze uchwaty, moze zleci¢ prowadzenie kontroli komisji
rewizyjnej. Byty przymiarki do tego, aby rada w tym zakresie zlecita, ale ten projekt
uchwaty upadf, bo rada jej nie podjeta. Moim zdaniem, teraz jest pytanie, co zrobi¢ z
tq praca., ktéra zostata poczyniona. Z drugiej strony nie ma uchwaty rady, zlecajacej
wykonanie tych czynnosci komisji rewizyjnej. Moge sie zgodzi¢ ze stwierdzeniem, ze
rada jest troche niekonsekwentna. Gdyby uchwata przeszta, to nie bytoby tych
watpliwosci. Zastanawiam sie, czy nadal mozna prowadzi¢ te kontrole. Co zrobi¢ z tym,
Co juz zostato zrobione ? Z jednej strony, przynajmniej ja tak uwazam, nie wchodzi to
w zakres okreslony statutem, czyli zadan, ktéorymi moze zajmowac¢ sie komisja



rewizyjna. Z drugiej strony nie mamy zgody rady na prowadzenie tej kontroli.

Przedstawitem propozycje zakonczenia pracy. Komisja rewizyjna dziata w sposdb
kolegialny i musi by¢ uchwata w tym zakresie. Czy nadal procedujecie w tym temacie,
czy zamykacie te kontrole ? Byto zdanie, ze mozna umorzy¢ postepowanie kontrolne, co
jest siegnieciem do przepisow kpa, a nie statutu, ktory tego nie przewiduje. Ustawa o
samorzadzie tez nie méwi, co dalej w takim wypadku. Sg dwie mozliwosci, albo
procedowac dalej ,tylko na podstawie czego, albo formalnie zamkngé sprawe. W swoim
gronie powinniscie podja¢ stanowisko. Jesli bysmy mieli uchwate rady, ktéra by zezwolita
na prowadzenie kontroli w tym zakresie, to nie byloby dzisiaj zadnych problemow.
Kontrola by sie zakoniczyta i moglibyscie panstwo przedstawi¢ wnioski pokontrolne
radzie. Sg watpliwosci, bo nie mamy uchwaty rady, ktéra zleca formalnie w formie
uchwaty.

Roman Foksowicz
- Byt btad proceduralny, ktéry spowodowat wniosek, przyjety przez rade miasta. W
$lad za tym nie poszedt...

tukasz Katusowski
- Powinnismy dziata¢ zgodnie ze statutem.

Janusz Tarasiewicz

- Przed chwilg, pan mecenas zgodzit sie z tym, ze jest niekonsekwencja samej rady,
ktora zagtosowata za wnioskiem, a byfa przeciwko sobie orzekajac koniec uchwaty. W
opinii prawnej pan napisat, ze wynika to z niekonsekwencji. Brak tego zapisu powoduje
moje pytanie, na ktére de facto nie dostatem odpowiedzi. Dlaczego pozwolono przez 13
miesiecy komisji pracowac. Dlaczego na tamtym etapie nie widziano nieprawidtowosci.

tukasz Katusowski

- Na dziatania komisji, jakie$ zlecenie ze strony rady byto. Nie byto jednak zgodne z
trybem, ktéry przewiduje statut. Zlecenie byto i nie powiedziatbym, ze czynnosci byty
bezprawne. Byto podejscie do podjecia uchwaty sankcjonujacej dziatania. Taka uchwata
nie zostata podjeta. Gdyby zostata podjeta, to dzi$ nie bytoby kontrowersji. Jeszcze raz
podkreslam, byta pewna niekonsekwencja, nie mnie to ocenia¢. Nie uwazam, ze mozecie
panstwo powiedzie¢, ze dziataliscie bezprawnie. Proponowatem, ze z uwagi na takie, a
nie inne stanowisko rady, zamknac¢ formalnie te procedure, bez wyciggania konkretnych
whnioskow.

Janusz Tarasiewicz
- Whnioski sie pojawity, panie mecenasie, przez 13 miesiecy.

Roman Foksowicz

- Panie mecenasie, to nie jest odpowiedZz na pytanie, ktére pan radny Tarasiewicz
zadat. Pan radny pytat, dlaczego po 13-tu miesigcach pojawita sie taka opinia, a nie
zareagowano zaraz, po przegtosowaniu wniosku. Procedura powinna by¢ troche inna.
Powinno by¢ zlecenie uchwatg rady miasta, a nie wnioskiem. Dopiero po 13-tu
miesigcach pojawia sie pana opinia prawna, ze prowadzimy to niezgodnie z prawem.

tukasz Katusowski

- Przeanalizowatem sprawe i faktycznie wczesdniej taka byta praktyka. Czy byta
zgodna ze statutem, czy nie to jest osobna kwestia. Poproszono mnie wtenczas o zajecie
jakiego$ stanowiska i stad sie to wzieto. Prosze sie nie doszukiwa¢ podtekstu, czy ziej
woli. Nie chodzi mi o blokowanie dziatan rady, czy komisji rewizyjnej.



Witold Kosiorek

- Zwrécitem sie z zapytaniem do przewodniczacego rady i pan odpowiedziat
przewodniczacemu. Dzisiaj wezme udziat w posiedzeniu prezydium rady, gdzie przedtoze
temat. Prezydium rady podejmie moze decyzje, aby rada zajeta w tej materii
ostateczne stanowisko.

tukasz Katusowski
- Nie jest powiedziane, ze rada nie moze podjgc jeszcze raz decyzji.

Roman Foksowicz

-  Zdanie nalezy do komisji rewizyjnej, nie do prezydium rady podjecie decyzji, co z
tym dalej robi¢. Czy zwréci¢ sie o przygotowanie projektu uchwaty w sprawie zlecenia
kontroli, albo projekt uchwaty odwrotny. To my prowadzimy kontrole, nie prezydium
rady. Nie wiem, czy prezydium rady jest kompetentne w tym wypadku.

Witold Kosiorek

- Znacie panstwo moje zdanie, w 2011r, ta kontrola byta na czasie, z poczatkiem
2012r. byta kontynuacja. Ale w 2013r. wraca¢ do tego, co byto w 2011, to w moim
odczuciu mija sie z celem.

Roman Foksowicz

- Wréci¢ po to, zeby zakonczy¢. Jak spojrzymy ludziom w oczy, jak podejmiemy
uchwate, ze odstepujemy od tego. Nie pozwala na to ludzka przyzwoito$é. PodjeliSmy
sie tego zadania, to albo koriczymy to, albo uciekamy od tego.

Anna Toborowicz

- Uwazam, ze propozycja pana przewodniczacego, by¢ moze jest trafna, zeby dzisiaj
na prezydium rady miasta przedyskutowano temat. Po tym bysmy sie spotkali i podjeli
decyzje, jako komisja rewizyjna. Na ten moment wstrzymajmy sie z gtosowaniem.

Janusz Tarasiewicz

- Mam wniosek przeciwstawny, jako formalny, jednak prosze o przegtosowanie. Nie
bedzie mnie miesigc czasu, bo wyjezdzam do sanatorium. Mimo wszystko, ja czuje
niesmak, ze witozytem 13 miesiecy haréwy, po to, aby w kolejnym czasie to odktadac.
Dzisiaj podejmijmy decyzje, albo catkowicie zaprzestajemy dziatan, albo gtosujmy
wniosek, aby dzisiaj na prezydium wniosek zostat poruszony, ale po przegtosowaniu.
Nie mozemy odwlekaé sprawy w nieskoniczonos$¢. Niepotrzebnie zaangazowano wiele
0sOb, w przygotowanie poteznej ilosci materiatdw. Potezng ilos¢ godzin poswiecono na
dogtebng analize materiatdow. W 100% zgadzam sie z panem mecenasem, aby
sformutowac wniosek i przegtosowac.

W zwigzku z opinig prawna sygnatura BRM.0004.16.2013 przediozong przez
Obstuge Prawna urzedu Miasta oraz opinii ustnej na posiedzeniu Komisji w
dniu dzisiejszym wyrazonej przez Pana tukasza Kalusowskiego, Komisja
Rewizyjna wnioskuje do Przewodniczacego Rady Miasta o przygotowanie
projektu uchwaly dotyczacej naprawienia btedu prawnego, dotyczacego
dalszego procedowania Komisji Rewizyjnej w sprawie sytuacji w Zespole Szkét
Nr 1.

Komisja zaopiniowata wniosek pozytywnie.
Stanowisko przyjeto gtosami: za - 7, przeciw - 0, wstrzymujacych sie - 0.



- sprawozdanie z realizacji uchwat Rady Miasta Jastrzebie-Zdréj podjetych w
IV kwartale 2012 roku.

Sprawozdanie z realizacji uchwat Rady Miasta Jastrzebie-Zdréj podjetych w IV kwartale
2012 roku, przedstawita Olga Majkowska naczelnik wydziatu Informacji, Kultury i Sportu.

Sprawozdanie stanowi zatgcznik do protokotu.

Witold Kosiorek
- Ktére z uchwat nie zostaty wykonane ?

Olga Majkowska
- Nie ma uchwat nie wykonanych. Albo sg w trakcie realizacji, albo zostaty wykonane.

Witold Kosiorek
- Droga gtéwna potudniowa jest w trakcie realizacji.

Olga Majkowska

- Droga gtéwna potudniowa jest ujmowana zarowno w budzecie miasta, jak i w
wieloletniej prognozie finansowej. Budzet miasta bedzie wykonywany do konca br. i
wydatki zwigzane z drogg gtdwng potudniowg beda realizowane i na biezaco
przedstawiane w budzecie. Droga gtdwna potudniowa wystepuje tez w wieloletniej
prognozie finansowej.

Witold Kosiorek

- We wrzesniu jak prowadziliSmy kontrole byto dziewieé zatacznikéw. Analizowalismy
aneksy i z ich tresci, trudno byto stwierdzi¢, z czego to wynika. Prositem o podanie z
czego wynikaja aneksy. Przedstawiono 13 anekséw. Realizacja, na koniec roku, to
roboty drogowe 74,93%, mostowe 81,47, warto$¢ umowy wynosi 53 min z, a
zrealizowano 42 min zt. Jeden z aneksow dotyczyt wydtuzenia terminu do korica marca.
Podobno watpliwe jest dotrzymanie terminu.

Roman Foksowicz

- W zimie dostawaliSmy zapewnienia, ze catg wine za opdznienia ponosi Jastrzebska
Spétka Kolejowa. Nie ma o tym stowa. Zmienita sie opcja i nie wspomina sie o JSK. Ich
czeste zmiany opinii, czeste zmiany koncepcji, brak decyzyjnosci z ich strony,
powodowaty opoznienia. PytaliSmy o opdznienia i zejscia firmy z placu budowy, czy byta
przerwa i tez nie dostaliSmy jednoznacznej odpowiedzi. A na jednej z sesji prezydent
wypowiadat sie, ze firma na dwa miesigce zeszta z placu budowy. Podobno rozwazana
byta opcja chinska i zerwanie umowy. Nie mamy jednak informacji na ten temat.

Janusz Tarasiewicz

- Sktadatem interpelacje, przed rozpoczeciem kontroli, na temat kontroli i w
odpowiedzi pana prezydenta dostatem, ze nic mu nie wiadomo, zeby firma schodzita z
budowy.

Anna Toborowicz

- Odczytam z odpowiedzi ,...w odpowiedzi na pismo przewodniczacego komisji
rewizyjnej z dnia 5 listopada 2012r. w sprawie przyczyn realizacji inwestycji, w
odpowiedzi pismem z dnia 8.11.2012r. poinformowano, Zze przyczyng przestoju ww.
zadania byta wnioskowana przez wykonawce robdt zmiana technologii w zakresie



posadowienia wiaduktéw kolejowych, ktére w konsekwencji nie uzyskaty akceptacji
zamawiajgcego. Wobec czego wszelkie prace zwigzane z budowg ww. wiaduktow
realizowane sq w technologii zgodnie z zatwierdzonym projektem budowlano -
wykonawczym. Utrudnienia wynikty w trakcie realizacji robdt...”., Zostaty one
wymienione. Jest stwierdzenie ,...najbardziej zagrozonym obiektem w zakresie
dotrzymania terminu jest wiadukt nr 4. Powodem powyzszego byt warunek przekazania
do uzytku wiaduktu nr 2, po czym mozna byto przystagpi¢ do demontazu czynnego uktadu
towarowego, biegngcego w slady wiaduktu nr 4 i rozpoczgé¢ jego budowe. Przewidywany
termin zakonczenia budowy i oddania do uzytku zalezy od tempa realizacji prac przez
wykonawece.

Janusz Tarasiewicz

- Sktadatem na sesji interpelacje odnosnie spoétki kolejowej. Sprawa pojawita sie na
poczatku ubiegtego roku. Temat podatku i btedow w oprogramowaniu. Zaczety pojawiac
sie terminy i opdznienia. Interpelacje sktadat tez chyba radny pan Piotr Wtodarek. Pan
prezydent przepraszat z mownicy, ze nie jest to wina spoitki. Kilka miesiecy pdzniej,
podczas wizji w terenie, ktdrg rozpoczeliSmy pierwszg kontrole, pytatem panig
naczelnik, ale data do zrozumienia, aby zapyta¢ wykonawce. Pani naczelnik Pilarska
powiedziata, ze opdznienie jest spowodowane z powodu Jastrzebskiej Spotki Kolejowej.
Mimo tego, ze wczesniej wyjasniono, ze miasto wycofuje sie z tego. Mozna dopisac
zdanie, ze zgodnie z wyjasnieniami udzielonymi podczas wizji w terenie, przez naczelnika
wydziatu infrastruktury komunalnej, wine za opdznienie ponosi wskazana spoétka. Jest to
powazny pracodawca i nalezy go powaznie traktowad.

Witold Kosiorek
- Zapis ,,...zespot kontrolny komisji rewizyjnej, w wyniku analiz dokumentacji oraz po
wystuchaniu wyjasnier, wnosi o niedotrzymaniu terminu...”.

Janusz Tarasiewicz
- odczytam ....realizacji inwestycji droga gtdowna potudniowa w zwigzku =z
wypowiedzig pani naczelnik z dnia... /wizja w terenie/...”.

Witold Kosiorek

- Czyli zapis »...26SpOt kontrolny komisji rewizyjnej w wyniku realizacji analiz
dokumentacji oraz wystuchaniu wyjasnienn wnosi uwage w zakresie nie dotrzymania
termindw realizacji inwestycji - budowa droga gtdwna potudniowa...”.

Janusz Tarasiewicz

- Dodac¢ zapis ,...zgfoszonych podczas wizji w terenie...”. Podczas wizji pytatem
wykonawce, a odpowiedziata pani naczelnik. Jest kwestia spornego budynku - hurtowni.
Dlaczego wydano pozwolenie na budowe, wiedzac, ze bedzie ta inwestycja, co wigze sie
w przysztosci ze szkodami i odszkodowaniami ? I tak sie stato.

Witold Kosiorek
- Czy nie zapisa¢ ,...braku potwierdzenia na pismie uwag zgtaszanych na sesji,
podczas wizji...”.

Janusz Tarasiewicz

- Proponuje zapis ,...wyjasnien stownych udzielonych przez naczelnik wydziatu IKI
paniq Marie Pilarskq podczas wizji na placu budowy, Ze opdznienia wynikajq z winy
Jastrzebskiej Spotki Kolejowej...”,

Roman Foksowicz
- Kwestia kar umownych za opdznienia. Firma powinna ponie$¢ konsekwencje
opdznienia.



Janusz Tarasiewicz
- Powinno by¢ podane konkretne sprecyzowanie powoddw opdznienia. Czy nie nalezy
wystgpic¢ o odsetki karne za opdznienia ?

Komisja zapoznata sie ze sprawozdaniem 2z realizacji uchwal Rady Miasta
Jastrzebie-Zdréj podjetych w IV kwartale 2012 roku.

Ad. 4
Przyjecie protokotu z posiedzenia komisji w dniu 14 stycznia 2013r.

Protokot przyjeto gtosami: za - 7, przeciw — 0, wstrzymujacych sie - 0.

Ad. 5
Wolne gtosy i wnioski.
Komisja nie zgtosita wolnych gtoséw i wnioskéw.

Ad. 6
Zakonczenie posiedzenia.

Przewodniczacy komisji podziekowat zebranym za przybycie i zakonczyt obrady.

Przewodniczacy
Komisji Rewizyjnej

WITOLD KOSIOREK

Protokotowata
Alicja Trocka



